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Stowo od ttumacza

W polskim ustawodawstwie istniejg ustawy i hierar-
chicznie nizsze akty prawne odnoszgce sie do problemu
przeciwdziatania bezdomnosci zwierzat oraz dziatalnosci
schronisk, jednak sq one w zdecydowanej wiekszosci zbyt
ogdine lub wrecz lakoniczne, aby mogty w sposéb dobry
opisa¢ wymagania konieczne do zapewnienia dobrej jakosci
opieki oraz dobrostanu zwierzgt znajdujgcych sie w schro-
niskach. Przettumaczenie ,,Wytycznych dla standarddw opieki
w schroniskach dla zwierzat” na jezyk polski jest szansg na
zwiekszenie w Polsce dostepnosci do tego kilkudziesiecio-
stronicowego dokumentu referencyjnego. To z kolei moze
przyczyni¢ sie nie tylko do poprawy warunkéw zycia tysiecy
zwierzgt znajdujgcych sie pod opiekg polskich schronisk, ale
réwniez do lepszej kultury pracy i jej bezpieczenhstwa.

Cho¢ ASV - organizacja, dzieki wysitkowi ktorej
powstat niniejszy dokument — ma charakter miedzynarodowy,
“Wytyczne dla standarddw opieki w schroniskach dla
zwierzgt" bazujg gtownie na doswiadczeniach i realiach
amerykanskich, podpartych czesto sytuacjg lub przepisami
obowigzujgcymi w innych krajach anglosaskich, takich jak
Kanada, Nowa Zelandia, czy Wielka Brytania. W tekscie
oryginatu objawia sie to czasem bardzo typowo (w postaci
np. amerykanskiego systemu miar), ale rowniez w sposdb,
jaki nieuwaznemu albo nieposiadajgcemu  wystarczajqcej
wiedzy czytelnikowi mégtby zasugerowac mozliwos¢ dziatania
w niezgodzie z obowigzujgcym w Polsce prawem (dotyczy to
szczegdlnie czynnosci, ktérych wykonanie mozliwe jest tylko
przez lekarza weterynari). Z tego powodu wymienie tu
najwazniejsze akty prawne odnoszgce sie do problematyki
bezdomnosci zwierzgt i dziatalnosci schronisk w Polsce:

1. Ustawa z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci
i porzqdku w gminach.

2. Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzqt.

3. Ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia zwierzqt
oraz zwalczaniu choréb zakaznych zwierzgt.

4. Rozporzqdzenie ministra rolnictwa i rozwoju wsi z dnia 23
czerwca 2004 r. w sprawie szczegdtowych wymagan
weterynaryjnych dla prowadzenia schronisk dla zwierzgt.

5. Insfrukcja GLW z dnia 20 maja 2011 r. w sprawie
postepowania PLW przy przeprowadzaniu  kontroli
schronisk dla zwierzat.

6. Ustawa z dnia 18 grudnia 2003 r. o zaktadach leczniczych
dla zwierzqt.

7. Ustawa z dnia 15 stycznia 2015 r. o ochronie zwierzgt
wykorzystywanych do celédw naukowych Ilub eduka-
cyjnych.

8. Rozporzqgdzenie ministra infrastruktury z dnia 6 pazdziernika
2003 r. w sprawie szczegdtowych warunkdw i sposobdow
transportu zwierzgt.

9. Rozporzqdzenie Rady (WE) nr 1/2005 z dnia 22 grudnia 2004
r. w sprawie ochrony zwierzqt podczas transportu
i zwiqzanych z tym dziatarh oraz zmieniajgce dyrektywy
64/432/EWG i 93/119/WE oraz rozporzqdzenie (WE) nr
1255/97.

Staratem sie mozliwie wiernie przettumaczyé tekst
oryginatu, co jest o tyle istotne, Zze zostat on napisany
specyficznym jezykiem, ktadgcym wyjatkowy nacisk na zaled-
wie kilka stéw okreslajgcych, co w schroniskach jest konieczne,
pozgdane, opcjonalne lub wykluczone. ROwniez ingerencja
w ogdlnie pojety wyglad polskiej wersji ,,Wytycznych” zostata
ograniczona do minimum, tak aby zachowad przejrzystq
forme oryginatu. Najbardziej istotne réznice dotyczg przenie-
sienia przypisdw (czesto bardzo dtugich) z nawiasdw w tekscie
na doét strony oraz podkreslenia wspomnianych, nakiero-
wujgcych na najwazniejsze aspekty, stéw. W tej drugiej
czynnosci positkowatem sie opublikowang przez ASPCA na
podstawie ,Wytycznych” specjalng lista kontrolng (,,Shelter
Care Checklists:  Putting ASV  Guidelines Into Action”
https://aspcapro.org/sites/default/files/ASPCA_asv_fillable_20
15.pdf ) z zastrzezeniem, ze w kilku miejscach nie pokrywania
sie ich ze zrodtem, obstawatem przy wersji pierwowzoru.

We wrzesniu 2020 r. w Warszawie miat odby¢ sie
kongres WSAVA, ktéremu miaty towarzyszy¢é m.in. warsztaty
z dziedziny schroniskowej medycyny weterynaryjnej, potg-
czone z zajeciami terenowymi w warszawskim Schronisku na
Paluchu (ktérego pracownikiem jestem). Z tej przyczyny Polskie
Stowarzyszenie Lekarzy Weterynarii Matych Zwierzgt, wspdt-
organizator kongresu, poprosito mnie na poczqgtku 2020 r.
o przygotowanie ttumaczenia ,Wytycznych”. Pandemia
COVID-19 uniemozliwita jednak organizacje wydarzenia
w fradycyjnej formie i w dogodnej dla polskich lekarzy wetery-
narii lokalizacji. Mam nadzieje, ze niniejsze ttumaczenie cho-
ciaz w niewielkim stopniu zrekompensuje te strate wszystkim
kolezankom i kolegom zainteresowanym schroniskowg medy-
cyng weterynaryjng oraz innym osobom zajmujgcym sie
problematykq bezdomnosci zwierzgt i schronisk. Zachecam
réwniez do Sledzenia wiesci od ASV, gdyz wiadomo, ze w przy-
gotowaniu jest druga (uaktualniona) wersja ,,Wytycznych™.

lek. wet. Mateusz Miedzik
Warszawa, styczen 2021 r.
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W i\'ryc:nc dla standardow opz'c/ci w schroniskach dla zwierzgt

Przedmowa

Association of Shelter Veterinarians

Wytyczne dla standardéw opieki w schroniskach dla zwierzqgt

Kiedy po raz pierwszy wydano ,Wytyczne dla
standarddw opieki w schroniskach dla zwierzgt" (w skrocie
»Wytyczne”) Stowarzyszenia  Schroniskowych Lekarzy
Weterynarii  (Association of Shelter Veterinarians, ASV),
oczekiwalismy, ze zostang postawione nam pytania dlaczego
w ogdle te wytyczne zostaty okreslone, jak bedqg stosowane
oraz jok wptyng na spoteczno$¢ osdb  dbajgcych
o humanitarne traktowanie zwierzgt oraz ich dobrostan.
Przedstawiciele amerykanskich organizaciji prozwierzecych
(the National Federation of Humane Society — NFHS, the
Society of Animal Welfare Administrators — SAWA, the National
Animal Control Association — NACA, the American Society for
the Prevention of Cruelty to Animals — ASPCA, the Humane
Society of the United States — HSUS) spotkali sie z cztonkami
ASV-autorami “Wytycznych”, aby omdwi¢ ich intencje oraz
cele, jakie miaty przyswiecaé tej publikacji. Niniejsza
przedmowa ma za zadanie wyjasnic¢ te rzeczy.

Warto zaznaczy¢, ze kazda z wymienionych powyzej
organizacji jest wspdtautorem niniejszej przedmowy i zgadza
sie z duchem i celami ,\Wytycznych", zarébwno w trosce
o zwiekszenie standardu opieki nad zwierzetami bezdomnymi
oraz z checi stworzenia mapy drogowej, ktéra pomogtaby
instytucjom (schroniskom) w biezgcej samoocenie
i doskonaleniu. Staramy sie ujednolici¢ i ulepszy¢ programy
opieki nad zwierzetami iwierzymy, ze ,Wytyczne”, dzieki
skupieniu na spetnieniu wymagan pojedynczego zwierzecia
z uwzglednieniem potrzeb populacji zwierzgt oraz dzieki
wskazéwkom w ustalaniu priorytetéw niezbednych zmian bez
wzgledu na wielko$¢ instytucji, pomogg kazdej z nich
w osiggnieciu waznych dla nich celdw.

W czasie wydawania obecnej wersji ,,Wytycznych”
ASV  przygotowata  ,Najczesciej zadawane pytania”
podsumowane ponizej.  Zainteresowanych  odsytamy
do petnego dokumentu (ASV Guidelines’ FAQ's).

Dlaczego ASV stworzyta ,Wylyczne”? Do tej pory zadna
z amerykanskich agenciji federalnych, ani zaden amerykanhski
akt sgdowy nie uregulowat zasad opieki iutrzymania
dobrostanu  w schroniskach dla bezdomnych zwierzgt
towarzyszgcych. Celem przy$wiecajgcym ASV byto dostar-
czenie informacji, ktére pomogaq kazdej instytucji zajmujgcej
sie opiekg nad zwierzetami spetni¢ potrzeby bytowe i beha-
wioralne ich podopiecznych. ,,Wytyczne" zostaty stworzone by
zapewni¢ narzedzie umozliwigjgce wszelkim spoteczno$ciom
i organizacjom prozwierzecym, niezaleznie od ich wielkosci,
okredlenie minimalnych standarddw opieki oraz dobrych
i niedopuszczalnych praktyk. ASV dgzy do stworzenia porad-
nika, ktéry moégtby by rozwijany wraz ze wzrostem wiedzy
na temat najlepszych sposobdw sprawowania opieki nad
zwierzetami w schroniskach dla zwierzat.

Vi

Jak opracowywano ,Wytyczne”? ASV wyznaczyta grupe
0séb, ktéra miata za zadanie wykonac szeroki i wyczerpujgcy
przeglgd literatury w  celu  opracowania  solidnie
podbudowanej ,,biatej ksiegi” okreslajgcej standardy opieki
nad zwierzetami przebywajgcymi pod opiekqg instytucji
lub organizacji prozwierzecych.

Co to jest Pie¢ wolnosci i dlaczego ,,Wylyczne” sq oparte na
tej idei? Fundamentem ,Wytycznych” jest Pie¢ wolnosci
opracowanych w 1965 roku w Wielkiej Brytanii. ASV uwaza,
ze sg one obecnie powszechnie uznane, jako majgce szerokie
zastosowanie w sprawowaniu opieki nad réznymi gatunkami
zwierzat i traktujgce o ich potrzebach w sposdb staty bez
wzgledu na okolicznosci.

Do kogo ,Wytyczne” majqg zastosowanie? ,Wytyczne”
powinny byc¢ stosowane w zasadzie w kazdym przypadku
sprawowania opieki nad zwierzetami  tfowarzyszgcymi
w grupach lub wiekszych populacjach, zardwno w trady-
cyjnych schroniskach dla zwierzgt, azylach (sanktuariach),
jak i w domach tymczasowych.

W jaki sposéb w ,,Wytycznych” okreslono pewne rozwiqzania
w schronisku jako dobre albo zte? Stowo ,,niedopuszczalne”
(,hieakceptowalne”) uzywane jest jako wskazujgce na
konieczno$¢ bezzwtocznego zaniechania danego aspektu
pracy schroniska w celu zapewnienia akceptowalnego
poziomu sprawowania opieki. Stowo ,musi” (takze podobne:
,niezbedne", ,konieczne”, ,wymagane”, ,irzeba”, ale row-
niez ,,nie mozna” itp.) informuje o tym, ze bez spetnienia tego
wymagania, zapewnienie minimalnego humanitarnego
poziomu opieki nie bedzie mozliwe. Stowo ,powinno”
(,zalecane”, takze ,,nie powinno” itp.) wskazuje na wyrazng
rekomendacje. Najlepsze rozwigzania okreslane sq stowami
sidealnie” lub ,najlepsze”. Autorzy zdajg sobie sprawe,
ze idealne i najlepsze rozwigzania sg zawsze pozgdane,
jednak jednoczesnie majg Swiadomosé, ze nie kazda
instytucja jest w stanie wdrozy¢ je, nie biorgc pod uwage
innych okolicznosci. Wobec tego schroniska powinny dagzy¢
do spetnienia idealnych rozwiqzah wszedzie tam, gdzie jest to
mozliwe, spetnigjgc przynajmniej wszystkie , konieczne”
i unikajgc pozostawiania jakichkolwiek ,,niedopuszczalnych”.

Jak szybko schroniska powinny wprowadzaé zmiany? Pewne
korekty mozna spetni¢ predko i tatwo, jednak inne zmiany
mogg wymagac¢ wykonania fizycznych zmian w budynkach,
przeprowadzenia szkoleh czy zaawansowanego planowania.
Pierwszym krokiem w kazdym schronisku powinno by¢ wska-
zanie i naprawienie wszelkich niedopuszczalnych rozwigzan.
Wprowadzanie pozostatych udoskonalen opartych na ,Wy-
tycznych” powinno by¢ stopniowym i przemyslanym proce-
sem, zapewniajgcym maksimum korzysci dia zwierzgt. W miare
dokonywania zmian, nalezy zwréci¢ szczegdlng uwage na



zwiekszanie jakosci pobytu podopiecznych w schronisku
i zdolno$ci samego schroniska do ratowania zycia.

Czego ,Wytyczne” nie uwzgledniajgq? ,Wytyczne”
Rekomendujg schroniskom wykonanie pewnych czynnosci
wréznych aspektach ich dziatania. Nie sg jednak
podrecznikiem wprowadzania tych zmian. Prawidtowe

wdrozenie ,Wytycznych” z pewnosciqg bedzie sie znacznie
réznic dla réznych schronisk i zalezeé bedzie od ich wiasnych
mozliwosci i zasobdw.

W jaki sposéb ,Wytyczne” majq poméc schroniskom? ASV
i organizacje bedgce wspdtautorami niniejszej przedmowy
majg nadzieje, ze ,Wytyczne” postuzg jako oparta
na dowodach podstawa i wsparcie dla wszystkich organizacii
i instytucji prozwierzecych bez wzgledu na ich rozmiary,
strukture czy wyznawangq filozofie, i ktérym zalezy na zapew-
nieniu humanitarnej opieki ich podopiecznym. Mamy na-
dzieje, ze ,\Wytyczne” postuzg jako zacheta dla biezgcej
samooceny i doskonalenia oraz ze zapewniq podstawe,
dzieki ktérej schroniska bedg mogty stara¢ sie o uzyskanie
zasobdw koniecznych do zapewnienia najlepszej mozliwej
opieki swoim zwierzetom.

ASV zna juz przypadki schronisk, ktére uzyty
~Wytycznych” jako bazy dla wprowadzenia bezkosztowych
lub niskokosztowych udoskonalen. Wspieramy cheé ASV do
dokumentowania takich przypadkéw i dzielenia sie nimi,
poniewaz moze to pomdc innym schroniskom, zrozumie¢ jak
przeprowadzi¢ zmiany sprawnie i ekonomicznie. Przyktady
mozna znalezé w czasopiémie Animal Sheltering w  serii
artykutéw zatytutowanych Getting Real. Ponizej dwa z takich
artykutéw:

http://www.animalsheltering.org/resource_library/magazine_
articles/may_jun_2011/getting_real_asv_standards.html

http://www.animalsheltering.org/resource_library/magazine_
articles/jul_aug_2011/getting_real_asv_standards_austin_hum
ane.pdf

Kolejne przypadki mozna znalezé rowniez na stronie
infernetowej ASV: www .sheltervet.org , natomiast ASPCA Pro
zapewnia dostep do webinaridw na niektére z poruszanych
w ,,Wytycznych” tematdw:
http://www.aspcapro.org/webinar-series-guidelines-for-
standards.php

Przedmowa

Samoocena organizacji

Wydanie ,Wytycznych” jest okazjg do dialogu
miedzy organizacjami prozwierzecymi, refleksji oraz, co naj-
wazniejsze, do dziatania. Jest to rowniez szansa dla schronisk
do doktadne] oceny aktualnych rozwigzan iprocedur,
zidentyfikowania co mozna poprawic¢ w celu polepszenia bytu
zwierzgt oraz do statego sprawdzania wtasnej zdolnosci do
utrzymywania podopiecznych w lepszych warunkach.

Ustalenie priorytetéw i wdrazanie zmian

Sytuacja kazdego schroniska i kazdej spotecznosci
jest inna. Dlatego plan i sam proces wdrazania zmian
proponowanych przez ,Wytyczne" powinien bra¢ pod uwage
mozliwosci poszczegdlnych jednostek. Jak wspomnielismy
wczesdniej, ,Wytyczne nie sg podrecznikiem i kazde schronisko
musi wypracowac swdj model maksymalizowania zdolnosci
sprawowania lepszej opieki nad zwierzetami w oparciu
o ,,Wytyczne".

Ustalenie priorytetdw i planu powinno byc¢ pierwszym
zadaniem kazdej instytucji zajmujgcej sie opiekg nad
zwierzetami. Pierwszym logicznie nasuwajgcym sie krokiem jest
przejrzenie niniejszych  wskazéwek w celu znalezienia
wystepujacych we witasnym schronisku rozwigzan okre$lonych
tu jako ,niedopuszczalne” irozwigzanie ich problemu
najszybciej jak to tylko mozliwe. Kolejnym krokiem powinno
wprowadzenie rozwigzan okreSlonych jako ,konieczne”.
Te dwa pierwsze kroki dotyczg spetnienia minimum, ktére
powinno by¢ osiggniete w kazdym schronisku. Jak wspo-
mniano wczesniej w tej przedmowie i w samych ,,Wytycznych”
réznice i wyzwania stojgce przed kazdym ze schronisk wptyng
na zdolnos¢ i predkos¢ wprowadzania zmian.

Autorzy Przedmowy:

The National Federation of Humane Societies (NFHS)

The Society of Animal Welfare Administrators (SAWA)

The National Animal Control Association (NACA)

The American Society for Prevention of Cruelty to Animals (ASPCA)
The Humane Society of the United States (HSUS)

Vi
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Wprowadzenie

Stowarzyszenie Schroniskowych Lekarzy
Weterynarii (ASV; The Association of Shelter
Veterinarians) jest miedzynarodowq organiza-
cja, ktérej misjg jest, dzieki postepowi
w schroniskowe] medycynie weterynaryjnej,
poprawa stanu zdrowia i dobrostanu zwierzgt
przebywajgcych w schroniskach. Niniejszy
dokument jest owocem pracy rozpoczetej przez
ASV w 2008 r. i odpowiedziq na wczesniejszy
brak podobnych publikacji.

Pierwszym  etapem  przygotowania
~Wytycznych” byto zebranie grupy majgcej
okreslic zakres projektu. W celu zgromadzenia
jak najwiekszej ilosci danych przeprowadzono
gruntowny  przeglgd literatury  naukowej
dotyczgcej utrzymywania psdw i kotdéw w du-
zych skupiskach oraz opieki i dobrostanu takich
zwierzat. Cztonkowie grupy spedzili nastepnie
dwa lata na pisaniu niniejszego dokumentu.
W niektérych  przypadkach odpowiedzi na
zadawane pytania nie byty dostepne
w literaturze izostaty opracowane na podsta-
wie wspdlnej opinii autorow.

Dotozylismy wszelkich staran, aby
zbalansowaé¢ naukowe podejicie do dobro-
stanu zwierzgt i uksztattowaé je do postaci
praktycznych i realistycznych rekomendaciji dla
schronisk. Gtéwnq zasadqg, ktérg sie kierowali-
sSmy, byto przede wszystkim potrzeby zwierzgt
i pozostaje ona zawsze taka sama bez znacze-
nia na typ czy misje organizacji i wyzwania, jakie

wigzaé sie mogg ze spetnieniem tych potrzeb.
Schroniskowa medycyna weterynaryjna, tak jak
inne dziaty weterynarii, stale sie rozwija. Badania
i doswiadczenie kliniczne ciggle dostarczajq
nowych informacji dla opiekundw zwierzgt,
ktére muszq by¢ brane pod uwage, gdy ma sie
na celu zapewnienie prawdziwie humanitarnej
opieki. Reguty opieki nad zwierzetami
uznawane jeszcze kilka lat temu za wtasciwe
mogg nie by¢ juz uznawane za efektywne
lub humanitarne, wiec schroniska powinny mie¢
to na uwadze, aby by¢ w gotowosci do rewizji
swoich rozwigzan.

~Wytyczne dla standarddéw  opieki
w schroniskach dla zwierzgt” byty tworzone jako
dokument zyjgcy, ktéry bedzie okresowo spraw-
dzany i poprawiany. Praca ta nie prébuje
podawa¢ gotowych, konkretnych instrukcii,
poniewaz te powinny zosta¢ skrojone do
indywidualnych potrzeb danego schroniska.
Najej koncu znajdujg sie jednak odnosniki,
ktérych mozna uzy¢é w celu uzyskania szcze-
gdtowych informaciji. Najwiekszg nadziejq i zy-
czeniem autoréw jest, by niniejszy dokument,
poprzez zapewnienie nauvkowych i humanitar-
nych wskazdwek, przystuzyt sie schroniskom dla
zwierzgt i tym wszystkim osobom, ktérzy sie
nimi opiekujq.
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Tto

W  Stanach Zjednoczonych historia
opieki nad bezdomnymi, niechcianymi i po-
rzucanymi zwierzetami siega czaséw zatozenia
pierwszych duzych schronisk dla zwierzgt
w Nowym Jorku, Bostonie oraz Filadelfi pod
koniec XIX wieku. Wiekszo$¢ schronisk miata
poczgtkowo w ramach programdw konfroli
populaciji zwierzgt za zadanie jedynie prze-
frzymywanie duzej liczby psodw przez krotki czas.
Ta misja kierowata pracqg i ksztattem jaki
przyjmowaty schroniska przez niemal 100 lat.
Odtego czosu opieka nad bezdomnymi
zwierzetami znacznie sie zmienita.

Schroniska i podobne instytucje istniejq
obecnie dla niemal kazdego gatunku zwierzgt
towarzyszgcych lub uzytkowych (np. krélikéw,
ptakdéw, gryzoni, koni, bydta), a takze dla
zwierzgt egzotycznych. Podmioty $wiadczgce
ustugi takiej opieki nad zwierzetami to zaréwno
jednostki duze, ugruntowane i ze znacznymi
zasobami, jak i stworzone oddolnie grupy, sieci
luzno powigzanych ze sobg oséb lub nawet
osoby dziatajgce samotnie. Wachlarz ich ustug
jest rownie zréznicowany i zawiera tradycyjne
schroniska swobodnie przyjmujgce zwierzeta,
dozywotnie azyle (sankfuaria) i hospicja, do-
mowe sieci ratownicze i domy zastepcze,
programy fransportu zwierzgt opierajgce sie na
komunikacji przez Internet, oSrodki terapii
behawioralnej, schroniska przyjmujgce zwie-
rzeta z ograniczeniami, schroniska nie podda-
jgce eutanazji zwierzgt zdrowych (tzw. no-kill
shelters — przyp. ttum.), rozwiniete agencje
adopcyjne oraz podmioty, ktére mozna
zakwalifikowaé do kilku tych grup. W niniejszym
dokumencie termin schronisko dotyczy¢ bedzie
wszelkich wymienionych wtasnie instytucii.

W Stanach Zjednoczonych, w odréznie-
niu od przypadku laboratoridw badawczych czy
ogroddéw zoologicznych, opieka nad zwierze-
tami w schroniskach pozostaje nieustandaryzo-
wana i nieuregulowana na poziomie krajowym.
Chociaz w 2010 r. co najmniej 18 standw
wymagato dla schronisk zarejestrowania albo
uzyskania licencji, a sze$¢ (czeSciowo tych
samych) wymagato utworzenia przy nich rady

! Griffin 2006; Stephen 2005

2 Dinnage 2009, Edinboro 2004

3 Beerda 1997, 19994, 1999b, 2000; Griffin 2006;
Hennessy 1997; Halt 2010; Hubrecht 1992;

doradczej, te regulacje nie sq spdjne i czesto sq
nienalezycie monitorowane na poziomie stano-
wym lub lokalnym.

1. Wyzwania w zapewnianiuv dobrostanu.

Zréznicowana i podzielona natura sieci
schronisk dla zwierzgt potgczona z brakiem
spdjnego uregulowania sprawita, ze trudne jest
zapewnienie  wtasciwe] opieki zwierzetom
schroniskowym. Trudno$¢ ta potegowana jest
przez dodatkowe wyzwania.

Ciggle przybywa literatury zawierajgce;j
dtugg liste czynnikéw stresujgcych zwierzeta
przybywajgce do schroniska (np. opuszczenie
znanego §Srodowiska, ograniczenie wolnosci,
nowe dzwieki, zapachy, obecno$¢ obcych
zwierzat oraz ludzi). Tak jok w przypadku ogro-
dow zoologicznych, gospodarstw rolnych (ferm)
i laboratoridw badawczych, w schroniskach
zwierzeta réwniez mogq by<¢ narazone na nude,
frustracje, izolacje, by¢ pozbawione mozliwosci
zaspokojenia potrzeb spotecznych wtasciwych
dla ich gatunku oraz by¢ narazone na innego
rodzaju stresory wynikajgce z ograniczenia
wolnosci'. Przedtuzajgcy sie pobyt rdéwniez
zostat wyraznie wskazany jako czynnik ryzyka
w rozwoju chordb zwierzgt w schroniskach?.

Wiele placéwek, ktdre zostaty zaprojek-
towane w przesztosci tylko dla krétkotrwatego
przetrzymywania bezpanskich zwierzgt, jest
obecnie stabo przystosowanych do zapew-
nienia zwierzetom poftrzeb bytowych i behawio-
ralnych3. Wiele czynnikdw przyczynia sie do
wydtuzenia pobytu w schronisku. W duzej liczbie
placéwek istnieje duze ryzyko zamkniecia
zwierzat na dtugie miesigce albo nawet cate
zycie w warunkach nieodpowiadajgcych
standardom, co dodatkowo zwieksza obawy
oich dobrostan. Problemy te byty rozpozna-
wane przez srodowisko zoologiczne przez wiele
lat4 i stojg teraz rowniez przed schroniskami.

W latach 1995-2010 nastgpit w USA
gwattowny wzrost oddolnych inicjatyw zajmu-
jacych sie bezdomnymi zwierzetami. Zwiek-
szenie liczby oséb pracujgcych na polu bez-
domnosci zwierzat niewqgtpliwie ocalito wiele
zy¢ i per saldo okazato sie bardzo pozytywnym

Kessler 1997, 1999b; McCobb 2005; Ottway
2003; Tuber 1996
4 Maple 2003



wydarzeniem. Jednak w wielu przypadkach
powstajg obawy czy opieka nad zwierzetami
sprawowana jest przez ludzi, owszem -
obdarzonymi dobrymi intencjami — ale ze zbyt
matg lub zadng wiedzg w zakresie ich
utrzymania, zachowan, zdrowia i medycyny
weterynaryjnej. Brak swiadomosci o istnieniu
takich informaciji lub brak powigzan z szerszq
spotecznosciq zajmujgcq sie zwierzecq bez-
domnoscig moze by¢ dodatkowq przeszkodg
W zapewnianiu odpowiedniego poziomu opieki.

Ostatnio wzrastata liczba doniesien
o przypadkach, gdzie warunki w schroniskach
byty przyczyng cierpienia zwierzgt i bedgcych
do unikniecia $mierci®. Przeciwko schroniskom
lub azylom dla zwierzgt wptywato réwniez
wiecej pozwdw z zarzutem niezapewnienia
wtasciwej lub humanitarnej opiekié. Przyczynit sie
do tego brak zaakceptowanych standarddw

opieki, Swiadomosci zwierzecego cierpienia
oraz odpowiedzi na nie.
Podobne sprawy nie sg czyms

wyjagtkowym tylko dla schronisk. Kilkadziesigt lat
temu skandale dotyczgce stabych warunkdw
utrzymywania lub ztego traktowania zwierzgt
uderzyty w $wiat laboratoribw badawczych?
i ogroddw zoologicznych8. W przypadku labora-
toribw doprowadzito to do powstania fede-
ralnych regulacji, natomiast w przypadku zoo
wywotato  znaczqgcy dialog i wzmocnito
samoregulacje?. Dyskusja wokdt dobrostanu
zwierzat gospodarskich trwa nadal, jednak
widocznie z mniejszym skutkiem. Brak samo-
regulacji hodowli wielkoprzemystowych zaczat
sktaniac opinie publiczng do szukania rozwigzan
ustawowych  (np. wprowadzenia zakazu
uzywania ciasnych kojcdw dla prosnych loch
i klatek dla cielat).

5 strona internetowa ALDF; Dudding 2009; HSUS
2007; Mckinnon 2009; Peat 2009; WBZN 2009

6 LA Times 2010

7 Blum 1994

& Maple 2003

° Wielebnowski 2003

10 ASPCA 2009; HSUS 2010; Miller 2004b, 2009;
NACA 2009c; Peterson 2008; strona internetowa
UC Davis

11 AZA 2009, 2010; Kohn 1994

2. Pofrzeba okreslenia standardow.

Biorgc pod uwage whnioski wyciggniete
Z podanych powyzej przyktaddw i dostepnosé
znacznych zasobdéw do prowadzenia schro-
nisk19, godne ubolewania jest, ze nadal potrafig
tam wystepowaé znaczne niedociggniecia
w sprawowaniu opieki nad zwierzetami. Istniejg
przekonujgce dowody na wazrost spotecznych
oczekiwah w zakresie dobrostanu zwierzat.
Ta zmiana etyczna znajduje odzwierciedlenie
w literaturze fachowej, a takze w kodeksach
etycznych wydawanych przez organizacje za-
wodowe, réznego rodzaju organy regulacyjne,
rady doradcze oraz instytucje odpowiedzialne
za tworzenie przepisdw dotyczgcych zwierzgt
w prawie kazdym dziale zycia i gospodarki poza
przypadkiem schronisk dla zwierzgt (np. w ogro-
dach zoologicznych!!, laboratoriach badaw-
czych'2, hodowlach dla pséw!3 i kotéw!'4, osrod-
kach rehabilitacyjnych dla zwierzgt dzikich's,
azylach dla zwierzgt egzotycznych'é, w rolnic-
twiel’, sklepach zoologicznych'®, hotelach dla
zwierzgt!?, w ratownictwie weterynaryjnym?20,
w ratownictwie koni oraz ich ,oérodkach
emerytalnych”?1),

Mozna zaktadaé, ze ustawodawstwo
zapobiegajgce okrucienstwu wobec zwierzat
powinno chroni¢ schroniskowe zwierzeta, lecz
czesto jest ono niewystarczajgce w zapewnianiu
zadowalajgcego poziomu opieki i dobrostanu,
zarébwno w publicznych, jok i prywatnych
schroniskach. Jednqg z przyczyn takiego stanu
rzeczy jest w wielu przypadkach utrzymanie XIX-
wiecznego stownictwa, ktére trudno interpreto-
wacé w obecnych czasach, np.:

12 CACC 1993; Kohn 1994; SCAW 2001

13 AKC 2006, 2008

14 CFA 2009; CV/MA 2009

15 Miller 2000

16 ASA 2009; Brent 2007; GFAS 2009

7 FASS 1999; Mench 2008; Veissier 2008

18 pIJAC 2009

1% CVMA 2007; Nowa Zelandia 1993, PCSA 2009
20 ARA

21 AAEP 2004; GFAS 2009
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,Kto przecigza, przetadowuje, prowadzi przecigzone,
przepracowuje, torturuje, meczy, pozbawia niezbednego
wyzywienia, okrutnie bije, okalecza lub zabija zwierze
lub sprawia albo doprowadza zwierze do bycia przecigzo-
nym, przetadowanym, przepracowywanym, torturowanym,
meczonym, pozbawionym niezbednego wyzywienia, okrut-
nie bitym, okaleczanym lub zabijanym (...) i kazdy kto
odpowiada za lub ma w opiece zwierze, zarbwno jako jego
wtasciciel lub inna osoba i dopuszcza sie niepotrzebnego
okrucienstwa wobec niego lub niepotrzebnie unika zapew-
nienia mu odpowiedniego wyzywienia, pojenia, schronie-
nia, srodowiska sanitarnego lub ochrony przed ztg pogoda,
i kazdy kto jako wtasciciel, posiadacz albo osoba odpowia-
dajgca lub majagca w opiece zwierze, w okrutny sposéb
uzytkuje je, gdy nie nadaje sie ono do pracy lub umysinie
porzuca je lub przewozi albo sprawia, ze jest przewozone
wlub na pojezdzie w zbytecznie okrutny lub nieludzki
sposob, lub w sposdb, ktéry moze wystawic je na niebezpie-
czehstwo, lub kto swiadomie i umysinie zezwala lub zgadza
sie by byto ono poddana niepofrzebnym torturom lub
cierpieniu jakiegokolwiek rodzaju dopuszcza sie popetnie-
nia przestepstwa okrucienstwa wobec zwierzgt.”

Takie przestarzate stownictwo moze byé
tfrudno dostosowaé do wspdtczesnych checi
unikniecia fizycznego i psychicznego cierpienia
spowodowanego chorobq, $miercig lub ogra-
niczeniem wolnosci zwierzgt. Co wiecej, istnieje
duza réznica miedzy wspdtczesnym pojeciem
odpowiedniej opieki, a zaniedbaniami powaz-
nymi na tyle, zeby byty karane w $wietle obec-
nie obowigzujgcych przepisdw. Sprawia to,
ze istnieje mozliwos¢ dla utrzymywania znacznej
liczby zwierzgt w warunkach uznawanych
aktualnie za bedgce ponizej standardu,
i to w organizacjach, ktére powinny dbac
o dobrostan zwierzgt. W pewnym przypadkach
te jednostki zarzgdzane sq przez te samqg
instytucje, ktéra bada przypadki znecania sie
nad zwierzetami, co prowadzi do wystgpienia
konfliktu interesdw.

Prawna definicja okrucienstwa wobec
zwierzat rozni sie w poszczegdlnych stanach
i panstwach, dlatego poza zakresem niniejszych
wytycznych jest doktadne wskazanie, okreslenie
i nazwanie, czym ono doktadnie jest. Oczywiste
jest jednak, ze jesli zaniedbanie przez kogo$
pewnych minimalnych standardéw opieki sta-
nowi okrucienstwo wobec zwierzgt, te same

22 AVMA 2008
3 AVMA 2006

standardy powinny obowigzywaé w przypadku
schronisk. Dobre intencje lub brak Srodkdéw nie
powinny stanowi¢ pretekstu dla samorzgddw
albo organizacji prywatnych do zezwalania lub
utrwalania okrucienstwa wobec zwierzat.

3. Pieé wolnosci i zwierzeta towarzyszqce.

Amerykanskie Stowarzyszenie Lekarzy
Weterynarii  (American Veterinary Medical
Association, AVMA) wydato krétkie zalecenia
dla zwierzgt towarzyszgcych, wliczajgc w to
pewne rekomendacje dla fowarzystw opieki
nad zwierzetami22. AVMA stoi réwniez na
stanowisku (zawartym w ich ,Animal Welfare
Principles”), ze zwierzeta przez cate ich zycie
powinny by¢ traktowane z nalezytym szacun-
kiem i godnoscig?. Potrzebny jest szerszy, nieza-
lezny zbidr standardéw opracowanych przez
Srodowisko schroniskowych lekarzy weterynarii,
ktéry okredlitby zardwno najlepsze oraz nie-
dopuszczalne rozwigzania, jak i minimalne wy-
magania opieki dla zwierzgt schroniskowych,
niezaleznie od wielkosci schroniska lub podob-
nej jednostki. Aby zapewni¢ elastycznosé, ktéra
umozliwiataby stosowanie takiego poradnika
dla kazdego rodzaju i wielkosci schronisk, ko-
nieczne jest opisanie ogdinych zasad, bez
popadania w zbytnig szczegdtowosc.

Reguty dobrostanu  wypunktowane
W Pieciu wolnosciach?* (tab. 1) sg modelem,
ktéry mozna stosowac do wszystkich gatunkédw
i sytuaciji, wliczajgc w to schroniska dla zwierzat.
Pie¢ wolnosci opracowano w 1965 r. w Wielkiej
Brytanii i sg one efektem raportu Komisji Bram-
bella (przeksztatconej nastepnie w Rade Dobro-
stanu Zwierzgt Gospodarskich, Farm Animal
Welfare Council), powotanej w celu rozwigzania
problemdéw z dobrostanem wystepujgcych
w brytyjskim rolnictwie. Istnieje wiele dowoddw
na to, ze Pie¢ wolnosci jest powszechnie akcep-
towanych jako zasady zapewniajgce dobrostan
wszystkim zwierzetom. Na przyktad badania
przeprowadzone na wydziatach duzych zwie-
rzat w uczelniaoch weterynaryjnych w USA
wykazaty siine poparcie dla tych zasad?s i wy-
dano zalecenia, ze bedqg one réwnie przydatne
jako szkielet w zapewnianiu dobrostanu zwierzgt

24 Farm Animal Welfare Council 2009
25 Heleski 2005



w ogrodach zoologicznych?¢. Pie¢ wolnosci to
rowniez baza ustanowienia  minimalnych
standardéw dla pséw, kotdw i innych zwierzgt
w obiektach ich utrzymywania ogtoszonych
przez Ministerstwo Rolnictwa Nowej Zelandii?’,
a ostatnio takze dla standarddéw dia kotdw
Kanadyjskiego Stowarzyszenia Lekarzy Wetery-

Tab. 1. Pie¢ wolnosci (FAWC 2009)

narii28, Takie podejicie przyjeto takze srodowisko
zajmujgce sie pracq ze zwierzetami laboratoryj-
nymi??. Pie¢ wolnosci jest zaleceniami opisujg-
cymi zamierzony efekt, a nie standardy tech-
niczne. ,,Wytyczne" zostaty napisane w oparciu
o Pie¢ wolnosci i sg one podstawq wszystkich
sekcji niniejszego dokumentu.

1. Wolno$¢ od gtodu
i pragnienia

poprzez zapewnienie tatwego dostepu do swiezej wody
i pokarmu dla zachowania petnego zdrowia i zywotnosci

2. Wolno$¢ od dyskomfortu

poprzez dostarczenie odpowiednich warunkdw otoczenia,
w tym schronienia (ostony) i wygodnego miejsca do spoczynku

3. Wolnos¢ od bdlu,
urazdéw, choréb

poprzez zapobieganie lub szybkg diagnoze i leczenie

4. Wolnos$¢ wyrazania
normalnych zachowan

poprzez dostarczenie wystarczajgcej przestrzeni, odpowiednie-
go wyposazenia i towarzystwa zwierzgt tego samego gatunku

5. Wolnos¢ od strachu
i stresu

poprzez zapewnienie warunkdw zapobiegajgcych
mentalnemu cierpieniu

26 Wielebnowski 2003
27 Nowa Zelandia 1998, 2007
28 CVMA 2009

2 Bayne 1998; CACC 1993; ILAR 1996; SCAW
2001
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Jak uzywac niniejszej publikacji

“Wytyczne"” sq podzielone na 12 sekcji.
Kazda z nich powinna by¢ czytana w catosci,
by zalecenia nie byty wyjmowane z kontekstu
lub Zle interpretowane. Schroniska nie powinny
skupiac¢ sie tylko na ograniczonej liczbie nie-
dopuszczalnych rozwigzah lub  wyrdznionych
zagadnieniach (sg to punkty zwracajgce
uwage na szczegdine problemy budzgce wiek-
sze obawy). Nie zapewnigjg one jednak
odpowiednich podstaw do prawidtowej oceny
pracy danego schroniska.

Zadne schronisko, bez wzgledu na jego
rozmiary, budzet itp. nie powinno stosowad
rozwigzah okreslonych tu jako niedopuszczalne.
Jesli takie w danej jednostce wystepuja,
powinny by¢ naprawione bezzwtocznie. Dla
przyktadu — brak mozliwosci rozpoznania bdlu
i podania zwierzetom lekdw przeciwbdlowych
sq niedopuszczalne i srodki naprawcze powinny
by¢ w tym przypadku zastosowane natych-
miast. W kazdym przypadku brak stosowania
w placéwce rozwigzah nazwanych ,koniecz-
nymi” sprawi, ze poziom sprawowanej opieki
powinien by¢ okredlony joko bedgcy ponizej
akceptowalnego  (humanitarnego).  Uzycie
stowa ,,zalecane” wskazuje na siing rekomenda-
cje opisanych procedur, czynnosci. Zdajemy

sobie sprawe, ze wprowadzenie idealnych
zaleceh moze nie by¢ mozliwe we wszystkich
miejscach i okoliczno$ciach, ale z pewnoscig
zwiekszytoby poziom opieki nad zwierzetami.
Stowniczek poje¢ znajdujgcy sie na konhcu
niniejszego  dokumentu  powinien pomédc
w zrozumieniu niektdérych zagadnien.

W kilku sekcjach niniejszego dokumentu
(np. dotyczacych opieki weterynaryjnej, beha-
wioralnej, projektu schroniska) stosowane sq
pojecia ,krétko-" i, dtugoterminowego” (bgdz
przewlektego) pobytu. Trudno jednoznacznie
okresli¢c kiedy pobyt w schronisku przechodzi
z krétko- w dtugoterminowy, ponadto wptyw
dtugiego przebywania w schronisku moze
w odmienny sposdéb wptywac na rdézne osobniki.
Z tego powodu zalecenia odnoszqce sie do
pobytu dtugoterminowego nie majq jakiegos
konkrethego momentu wdrozenia. Idealnym
bytoby, gdyby rekomendacje zapewniajgce
fizyczny i behawioralny dobrostan podczas
przewlektego pobytu wprowadzano dla
poszczegdlnych zwierzat tak szybko, jak tylko jest
fo mozliwe, nie biorgc pod uwage ich spodzie-
wanego czasu przebywania w  schronisku,
zwtaszcza jedli bedzie on przekraczat 1 lub 2
tygodnie.



Zarzgdzanie i prowadzenie dokumentacii

Wprowadzenie zaleceh zawartych w ni-
niejszym dokumencie wymaga odpowiednich
srodkdw, planowania, szkoleh oraz nadzoro-
wania. Te reguty dziatania sg fundamentem,
na ktérym muszg opiera¢ sie inne elementy
opisane dalej w tym dokumencie. Aby zbudo-
wacd taki fundament, schronisko musi posiadacé
jasno zdefiniowang misje, raportowanie od-
zwierciedlajgce biezgcq sytuacje i zasady do
niej dostosowane, odpowiednio wyszkolong
zatoge, dobre zarzgdzanie opiekq bytowq oraz
by¢ poddawane kontroli. Poniewaz zdrowie
zwierzat jest sktadowq w zasadzie kazdej strony
dziatalnosci schronisk, lekarze weterynarii po-
winni by¢ nieodtgcznie zaangazowani w przy-
gotowanie i wprowadzanie zmian i to oni po-
winni zajmowac sie nadzorowaniem opieki we-
terynaryjnej. Wtasciwe funkcjonowanie pla-
cowki, zdrowie i dobre samopoczucie jej pra-
cownikdéw i dobrostan znajdujgcych sie w nim
zwierzat sq nierozerwalnie powigzane®,

1. Ustanowienie procedur.

Jasno okreslona misja schroniska jest
podstawq dla opracowania procedur, wlicza-
jac te dotyczgce opieki bytowej, przyjmowania
zwierzat, ich leczenia, adopcji czy eutanazji.
Dziatania muszg by¢ dopasowane do zasobdw
i zobowigzan schroniska oraz sytuacji prawnej.
Procedury muszg by¢ wystarczajgco szczegod-
towe w celu osiggniecia i utrzymania standar-
déw opisanych w niniejszym dokumencie. Dla
zapewnienia wtasciwego odzwierciedlania sta-
nu schroniska muszg by¢ one nie tylko aktualizo-
wane, ale réwniez dopasowywane do obowig-
zujgcej sytuacii legislacyjnejp!. Wszyscy pracow-
nicy, a w razie potrzeby rowniez wolontariusze,
muszg mie¢ wglagd do aktualnych procedur.
Wiedza ekspercka z zakresu zdrowia i behawioru
zwierzgt potrzebna do przygotowywania proce-
dur powinna by¢ zapewniona przez lekarza
weterynarii. Idealnym bytoby, gdyby ta osoba
posiadata wyszkolenie z zakresu weterynarii
schroniskowej oraz wiedze na temat znajdujgcej
sie w schronisku populaciji zwierzagt.

30 Reeve et al. 2004; Rogelberg et al. 2007
31 Hurley 2008a

2. Struktura zarzgdzania.

Przejrzysta struktura schroniska jedno-
znacznie okredlajgca uprawnienia, obowigzki
i zakres odpowiedzialno$ci w zarzgdzaniu pla-
cowkq jest niezbedna i musi byé znana catej
zatodze oraz wolontariuszom. Najlepiej bytoby,
gdyby istniata sporzgdzona na pismie i aktualizo-
wana w przypadku zmian lista posad z podzia-
tem obowigzkéw i uprawnien. Kierownictwo
i odpowiedzialne stanowiska muszg by¢ powie-
rzone wytgcznie osobom z odpowiednim zaso-
bem wiedzy i wyszkoleniem. Podjecie wielu
decyzji dotyczgcych przydzielania zasobdw,
zdrowia zaréwno catej populacii, jok i poszcze-
gdinych osobnikdw wymaga zebrania grupy
wykwalifikowanych pracownikdw w celu rozwa-
zenia wszystkich czynnikéw. Nalezy mie¢ jednak
na uwadze, ze w przypadkach gdy dobrostan
zwierzat moze zosta¢ obnizony, zdanie lekarza
weterynarii nie powinno by¢ zagtuszane. Odpo-
wiedzialno$¢ wszystkich pracownikéw i wolon-
tariuszy oraz ich poddanie sie nadzorowi sq
niezbedne dla zapewnienia pracy w ramach
wdrozonych procedur.

3. Szkolenia.

Odpowiednie wyszkolenie jest wymao-
gane do zagwarantowania humanitarnej opieki
nad zwierzetami oraz bezpieczenstwa publicz-
nego i pracownikdéws2, Oznacza to, ze nalezy
zapewni¢ §srodki i czas do przeszkolenia pra-
cownikdw i wolontariuszy, zanim bedg oni odpo-
wiedzialni za swoje zadania. Umiejetnoici i wie-
dza potrzebne do ich wykonania muszg zosta¢
prawidtowo zademonstrowane przeszkalanym
osobom. W celu utrzymania lub polepszenia
stanu wiedzy i umiejetnosci powinno by¢ prowa-
dzone szkolenie ustawiczne. Powinna byé¢ pro-
wadzona réwniez dokumentacja ze szkolen.

2ILAR 1996

Lista posad z po-
dzialem obowiqzko’w
i uprawnicﬁ powin-
na byc sporzqdzona
na pismie oraz aktu-
alizowana w przy-
padku zmian w ich

obsadzie.

()dpowicdnic wy-
szkolenie jest wyma-
gane do zagwaran-
towania humanitar-
nej opicki nad zwie-
rzetami oraz bczpic—
, .

czenstwa pubhcz—

. 17
nego 1 pracowmkow,
C




Kazde zwierz¢ musi
e 10

poszadac umkalny
idcnlyﬁkator ( np.
numer / imig) oraz
kartotekg, kedre po-
winny zostac stwo-
rzone w dniu przyje-

cia do schroniska

\\"}‘tyc:nc dla standardow opz'c/\’i w schroniskach dla zwierzqt

4. ldentyfikacja zwierzqt i prowadzenie
dokumentaciji.

Kazde zwierze musi posiada¢ unikalny
identyfikator (np. numer / imig) oraz kartoteke,
ktére muszqg zostac stworzone w dniu przyjecia
do schroniska. Identyfikator taki powinien by¢
fizycznie zwiqzany ze zwierzeciem (np. obroza,
zawieszka) przez caty czas pobytu w schronisku,
chyba ze zapewnienie tego bytoby zagroze-
niem dla samego zwierzecia lub pracownikdw.
Podstawowa kartoteka powinna zawieraé:
identyfikator zwierzecia (numer / imie, wynik

poszukiwania tfranspondera (mikroczipa), numer
franspondera  (jedli takowy jest lub zostat
wszczepiony), miejsce pochodzenia zwierzecia,
date przyjecia i wydania (z jego typem) ze
schroniska, gatunek zwierzecia, szacowany lub
znany wiek, ptecé, opis wyglgdu fizycznego (rasa,
umaszczenie) oraz dostepne dane weteryna-
ryjne i dotyczgce behawioru. (W celu uzyskania
bogatszych informacji odsytamy do sekciji
Zarzqdzanie populacjq zwierzqt oraz Opieka
weterynaryjna i fizyczny dobrostan zwierzgt.)



Projekt schroniska i otoczenie

Schroniska muszqg zapewni¢ srodowisko
sprzyjajgce utrzymaniu zwierzgt w zdrowiu. Aby
zapewni¢ dobrostan, budynki muszg by¢ dosto-
swane do gatunku zwierzgt w nich utrzymywa-
nych, ich liczby i przewidywanego czasu pobytu
w schronisku. Projekt obiektu budowlanego po-
winien zapewnia¢ mozliwo$¢ oddzielania zwie-
rzat z uwzglednieniem ich wieku, ptci, tempera-
mentu, stanu zdrowia i miejsca w wystepujgcym
w przyrodzie tahcuchu pokarmowym (podziat
drapieznik-ofiara). (Pafrz sekcja Opieka wete-
rynaryjna i fizyczny dobrostan zwierzqt oraz
Opieka behawioralna i psychiczny dobrostan
zwierzqt.) Powinien réwniez wzig¢ pod uwage
zapewnienie miejsca do wykonania czynnosci
zwiqzanych z obstugqg schroniska (przyje¢ zwie-
rzat z badaniem klinicznym, codziennego utrzy-
mywania, izolacji, leczenia, przechowywania
pokarmu, prania, adopciji zwierzgt, czy (gdy to
konieczne) eutanazji).

Wejscia, wyjscia, korytarze i pomieszcze-
nia powinny by¢ rozmieszczone w  sposéb
umozliwiajgcy przemieszczanie sie po schronisku
pieszo. Sprzatanie i mycie (opisane w sekciji
Sanityzacja) powinno przebiegaé¢ od miegjsc
pobytu zwierzgt zdrowych i/lub najbardziej
podatnych na choroby do miejsc, ktdre sg
okreslone jako najbardziej prawdopodobne
zrédta choréb zakaznych. Jedne z regulacii
panstwowych zalecajg aby co najmniej 10%
pojemnosci schroniska przeznaczone byto na
miejsca izolacji zwierzgt podejrzanych lub
chorych na choroby zakaznes3. Placéwki, ktdre
oferujg réwniez ustugi dla zwierzgt majacych
wtasciciela (np. kastrujgce je lub zaktady lecze-
nia dla zwierzagt) powinny rozdzielaé te zwierzeta
od zwierzgt schroniskowych.

1. Gtéwne siedliska zwierzqat.

Pod pojeciem gtdwnych siedlisk zwie-
rzqt rozumiemy zamkniety obszar taki jak np.
boks, klatka, sala, wybieg lub zagroda, gdzie
zwierze je, $piiw wiekszosci schronisk spedza naj-
wiecej czasu. Miejsca takie muszg byé wyko
nane solidnie i utrzymywane w dobrej kondycji —
umozliwiajgcej zwierzeciu pozostanie suchym
i czystym oraz uniemozliwiajgcej zwierzeciu zra-

3 Nowa Zelandia 1993
34 HSUS 200%9a
35 Animal Welfare Act, APHIS 1997a

nienie, czy dostep zwierzgt z zewnaqtrz. Niedo-
puszczalne sq ostre krawedzie, szczeliny lub inne
uchybienia moggce spowodowac uraz lub
uwiezienie kohczyny albo innej czesci ciata.
Drzwi do tych miejsc muszg by¢ zaopatrzone
w bezpieczne zasuwy, zamki lub inny rodzaj za-
mkniecia. Dla pséw i kotdw niedopuszczalne sq
podtogi wykonane z siatki metalowej lub azuro-
wych ptyt (rusztdw typowych dla hodowli zwie-
rzat gospodarskich). Siedliska umozliwiajgce
opieke i sprzgtanie bez usuwania z nich zwierzgt
(podwidijne, tj. np. ,dwupokojowe”, dwuprze-
dziatowe boksy i klatki) sq kluczowe w zapew-
nieniu wtasciwej kontroli rozprzestrzeniania cho-
réb zakaznych i powinny by¢ zapewnione dla
zwierzgt niedawno przyjetych i w wieku ponizej
20 tygodnia zycia.

Czyszczenie i dezynfekcja gtéwnych sie-
dlisk powinna by¢ tatwa w wykonaniu. Nawet
w domowych przytuliskach, gdzie sam dom,
mieszkanie, czy dany pokdj jest gtéwnym siedli-
skiem zwierzecia, bardzo wazna jest wtasciwa
sanityzacja — do momentu zanikniecia ryzyka
zwigzanego z chorobami, nowo przyjete pod
dach zwierzeta powinny przebywaé w miej-
scach mozliwych do tatwego i doktadnego
umycia oraz odkazenia.

W humanitarnych schroniskach niedo-
puszczalng metodg ograniczenia wolnosci
zwierzat jest trzymanie ich na uwiezi®4. State
utrzymywanie zwierzgt na uwiezi zamiast zapew-
nienia im zamknietych siedlisk jest praktykqg
niehumanitarng i zabroniong przez amerykan-
skg Ustawe o Dobrostanie Zwierzgt3s,

Gtoéwne siedliska muszg zapewniac
wystarczajgcq ilos¢ miejsca, aby umozliwi¢ kaz-
demu zwierzeciu, bez wzgledu na gatunek,
przyjecie  naturalnych pozyCiji (stojace,
siedzgcej, lezqcej bez zgietych konczyn) i wyko-
nanie podstawowych ruchdw (obroty, ruchy
gtowqg bez dotykania sufitu, przecigganie sie,
chodzenie i podchodzenie do misek z mozliwo-
$ciq zjedzenia i napicia sie wody, wtasciwe dla
gatunku pozycje umozliwigjgce oddawanie
moczu i katudé. Ponadto psy i koty w pozyciji sto-
jacej powinny mie¢ mozliwos¢ trzymania ogo-
néw wyprostowanych do géry. Gtéwne siedliska
powinny umozliwiac zwierzetom wyglgdanie na

36 AAEP 2004; CFA 2009; Hansen 2000; King
County 2009; Kulpa-Eddy 2005; Nowa Zelandia
1993
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zewnatrz, jednak jednoczesnie powinny zapew-
ni¢ im mozliwos$¢ chociaz czesciowego unikania
kontaktu wzrokowego z innymi zwierzetamis’.
Istniejg zalecane przedziaty wymiaréw
gtéwnych siedlisk przeznaczonych dla psow
i kotéw?8, Wiekszo$¢ z nich przekracza to, co
mozna spotkac w wielu schroniskach. Z powodu
duzego zréznicowania wielkosci ciata wérdéd
psdw, szczegdtowe minimalne wymiary boksdw
dla nich przeznaczonych nie sg podane
w niniejszym dokumencie. Rozmiary gtéwnych
siedlisk muszg by¢ jednak wystarczajgce do za-
pewnienia podanych we wczesdniejszym akapi-
cie wymagan behawioralnych i ruchowych.
W zapewnieniu zdrowia i dobrostanu, poza od-
powiednimi  wymiarami gtéwnego siedliska,
niezbedne jest réwniez odpowiednie roz-
planowanie jego wnetrza. Muszg sie w nim
znajdowad miski lub pojemniki z wodq i pokar-
mem. Ich umiejscowienie, podobnie jak legowi-
ska, drzwi lub drzwiczek, miejsca na odchody
(kuwety) oraz ich potozenie wzgledem siebie
majg znaczgcey wptyw na dobrostan zwierzgts?.
W przypadku kotéw badania wykazaty, ze odle-
gtosci ponizej 60 cm miedzy kuwetg, a miskami
i miedzy miejscem odpoczynku znaczqgco wpty-
waty (negatywnie) na pobieranie pokarmu40
(rys. 1). Koty przebywajgce w klatkach z pod-
togg o powierzchni 1 m2 byty znaczgco mniej ze-
stfresowane od tych umieszczonych w klatkach
o powierzchni 0,5 m2 41, Amerykanskie Stowa-
rzyszenie Mito$nikdbw Kotdw (Cat Fancier's Asso-
ciation, CFA) zaleca zapewnienie jednemu kotu
przynajmniej 0,85 m3 przestrzeni42. Schroniska po-

Kuweta Legowisko

Jedzenie

37 Carlstead 1993; Overall 1997; Wells 1998

38 CFA 2009; Griffin 2006, Nowa Zelandia 1993
39 CACC 1993

40 Bourgeois 2004
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winny starac sie zapewniac kotom nawet wiecej
miejsca, szczegdlnie gdy czas pobytu zwierzecia
ulega wydtuzeniu. (Patrz sekcja Trzymanie zwie-
rzqt w grupach.)

Odlegtosci miedzy miskami, miejscem
oddawania moczu i katu i legowiskiem powinny
by¢ moizliwie zmaksymalizowane. Gtdéwne
siedlisko musi umozliwi¢ zwierzeciu mozliwose
siedzenia, spania i jedzenia z dala od miejsc
zatatwiania potrzeb zwigzanych z wypréznia-
niem. Mozna to zapewni¢ poprzez zastosowanie
dwuprzedziatowych lub podzielonych boksdw
lub klatek, ich pojedynczych wersji odpowied-
niej wielkosci (w przypadku kotéw, patrz rys. 1.)
lub wyprowadzajgc psy na codzienne i regu-
larne spacery odpowiednio czesto — tak, by nie
musiaty zatatwiac sie w swoich siedliskach.

Indywidualne nawyki poszczegdinych
zwierzgt  powinny zwrdci¢c uwage obstugi
schroniska. Zamkniecie zwierzat, nawet w przy-
padku trzymania ich w podzielonych siedli-
skach, moze spowodowaé u czesci z nich
nieche¢ do mikcji i defekowania. Wiele kotéw
unika oddawaniu moczu lub katu, gdy lokalizo-
cja kuwety do tego zniecheca*. Kuweta musi
by¢ na tyle duza, by mogta z tatwoscig pomie-
$ci¢ cate ciato danego kota.

Koty wykazujg naturalng sktonnos¢ do
spedzania wiekszejiloSci czasu powyzej poziomu
podtogi, dlatego w ich przypadku pionowe
wymiary siedlisk sg réwnie wazne jok poziome.
Niektére psy réwniez wolg wypoczywaé na
pewnej wysokosci. Miejsca do takiego spedza-
nia czasu powinny by¢ dostepne zawsze, gdy
jest to mozliwe, o ile nie spowodowatoby fo
ograniczenia mozliwosci ruchu zwierzecia
w jego siedlisku. Miekkie legowisko powinno znao-
lez¢ sie w kazdym siedlisku w celu zapewnienia
zwierzeciv wygodnego odpoczynku i zapobie-
gniecia mozliwosci tworzenia sie odlezyn44.

Klatki i transportery produkowane z za-
mystem stosowania do chwilowego zamkniecia
(np. w celach transportowych lub ograniczenia
ruchu w okresie rekonwalescencji, wliczajgc
w to klatki wykonane ze stali nierdzewnej o wy-
miarach mniejszych niz 60 cm x 60 cm) sq
niedopuszczalne i okrutne, gdy stosuje sie jako

4 Kessler 1999b

42 CFA 2009

43 CACC 1993; Neilson 2004

4 Crouse 1995; Nowa Zelandia 1998



gtéwne siedlisko4s. Klatki i fransportery nie mogg
by¢ ustawiane jedne na drugich w sposdb, ktory
zwiekszytby dyskomfort lub stres zwierzat (np.
poprzez ograniczenie przeptywu powietrza
lub spadanie odchoddw do miejsca pobytu
innego zwierzecia).

Stabe warunki utrzymywania kotdw sg
jednym z najwiekszych uchybieh obserwowa-
nych w schroniskach i ma to znaczgcy nega-
tywny wptyw zarébwno na zdrowie, jak i ich
samopoczucie. Istniejacy sprzet moze byc¢
modyfikowany w celu polepszenia dobrostanu
kotdw, np. poprzez stworzenie dwuprzedziato-
wej klatki dzieki wycieciu otworéw miedzy
dwiema sgsiednimi klatkami4¢. Koty muszg miecé
dostep do miejsca, w ktérym mogtyby sie skry&
(np. w wystarczajgco duzych papierowych
torbach lub kartonowych pudetkach oraz
powinny mie¢ dostep do wyzszych lokacii, na
ktérych mogtyby przesiadywac?’. Jedno z ba-
dan  wykazato, Zze mozliwos¢é ukrycia @ sie
zmniejsza U kotdw poziom hormondw streso-
wych*8, W idealnych warunkach zakres ruchu
kota nie powinien by¢ ograniczony jedynie do
podtogi, gdyz takie warunki sg dla tego gatunku
bardziej stresogenne.

W miare wydtuzania sie pobytu zwierze-
cia (tzn. po uptynieciu 1-2  tygodni),
obowigzkowym wymaganiem staje sie zapew-
nienie mu przestrzeni odpowiedniej dla jego
fizyczneji mentalnej stymulacji. Powinno zapew-
ni¢ sie alternatywy dla tradycyjnej formy
utrzymywania zwierzgt w schroniskach. Zwie-
rzeta znajdujgce sie w schronisku przez dtugi
czas muszg miec srodowisko zapewnigjgce im
mozliwos¢ ukrycia, zabawy, odpoczynku i wyda-
lania. Ponadto koty powinny mieé jeszcze
dostep do miejsc, gdzie mogq sie wspigc i prze-
siadywac¢ oraz do powierzchni, ktére mogq
drapac. Bezpieczne umozliwienie wychodzenia
na zewnagtrz / wchodzenia do pomieszczenia
jest idealne w przypadku wiekszosci gatunkdw,
ale czes¢ siedliska znajdujgca sie na Swiezym
powietrzu musi by¢ doktadnie ogrodzona
w celu ochrony przed wandalizmem, mozliwo-

45 CFA 2009; Miller 2000

46 JC Davis 2009

47 Carlstead 1993; Crouse 1995; De Monte 1997;
Griffin 2002, 2006, 2009a; Hubrecht 2002;
Rochlitz 1999, 2002; Wells 2000
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sciqg ucieczki, drapieznikami z zewnqtrz oraz
przed ztq pogodgq.

2. Powierzchnie i drenaz.

tatwe do dezynfekcji nieporowate po-
wierzchnie wystarczajgco wytrzymate, zeby wy-
trzymac czeste mycie powinny by¢ zastoso-
wane wszedzie tam, gdzie trzymane sq zwie-
rzeta oraz muszg by¢ uzyte w miejscach odcho-
wywania kociqgt i szczenigt, siedliskach zwierzgt
nowo przyjetych z nieznang historiq i z choro-
bami zakaznymi. Te same zasady sg réwnie
wazne w przypadku domdw tymczasowych,
domowych przytulisk itp. Przyktadami idealnych
nieprzepuszczalnych posadzek sq uszczelniony
beton i wylewka z zywicy epoksydowej®.
Wyktadziny nie powinny by¢ uzywane w siedli-
skach zwierzat z uwagi na brak mozliwosci ich
skutecznego czyszczenia i dezynfekowania.
W warunkach domowych lub lekkiego uzyt-
kowania mozna stosowaé powierzchnie kafel-
kowe lub linoleum, z zastrzezeniem ze tgczenia
i fugi wymagajag wiekszej uwagi i doktadnosci
w celu zachowania odpowiedniego poziomu
sanityzacii. Miejsca styku $cian z podtogg réw-
niez powinny by¢ uszczelnione. Ztuszczone,
porysowane lub skruszone posadzki, ktérych nie
da sie poprawnie odkaza¢ powinny zostac
naprawione lub wymienione.

Miejsca zakwaterowania zwierzgt z pro-
blemami w poruszaniu sie (np. z zapaleniem
stawdw, ostabionymi  miesniami) wymagaijg
uzycia np. mat antyposlizgowych, miekkiego
podtoza z uwagi na ryzyko poslizgniecia sie
i wystgpienia tfrudnosci we wstawaniu.

Podtogi powinny by¢ tagodnie nachy-
lone w celu umozliwienia ucieczki wody i nie-
czystosci. Zanieczyszczenia nie powinny dosta-
wac sie do czesci dostepnych dla wielu zwierzgt
(wspdlnych, np. korytarzy) i przylegtych bokséw
lub klatek. Istnienie odpowiedniego odptywu
(drenazu) jest niezbedne3®. Kratki (pokrywki)
odptywowe ulokowane w miejscach wspdlnych
muszg by¢ szczegdlnie uwaznie czyszczone
i odkazane, zanim dostep do nich uzyskajg

48 Carlstead 1993
4 Nowa Zelandia 1993
>0 Nowa Zelandia 1993
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glowne siedlisko.
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zwierzeta. Ksztatt kratek powinien uniemozliwiac
uwiezienie w nich palcow zwierzat.

3. Ogrzewanie, wentylacja i jakosé
powietrza.

Zalecenia dotyczqgce temperatury i wil-
gotnosci powietrza rézniq sie w zaleznosci od
gatunku, jednak kazde siedlisko musi w dobry
sposdb  umozliwi¢ znajdujgcemu sie w nim
zwierzeciu  ufrzymanie normalnej cieptoty
ciata®!. Pomiardw temperatury i wilgotnosci
powietrza w gtéwnych siedliskach powinno
dokonywac¢ sie na wysokosci wtasciwie] dla
ciata zwierzecia.

Wedtug AVMA psy i koty powinny byé
frzymane w temperaturze powyzej 15 °C i poni-
zej 26 °C, a wilgotno$¢ wzgledna powinng mie-
Sci¢ sie w przedziale od 30% do 70%°2. Z uwagi
na réznice rasowe, wiekowe i zdrowotne, rdézng
okrywe wtosowq czy budowe czaszki zdolnosé
kazdego zwierzecia do utrzymania fizjologicznej
temperatury ciata wymaga monitorowania.
Jedli zwierzeta sprawiajg wrazenie wyziebionych
(frzesq sie, zbierajq sie w grupy) lub przegrzo-
nych (nadmierne dyszenie) konieczne jest pod-
jecie odpowiednich srodkdw, np. przestawienie
termostatu, ustawienie wentylatoréw, dotozenie
postan, przeniesienie zwierzgt do innych po-
mieszczen, sprawdzenie ich stanu zdrowia.
Dobre legowiska, pod warunkiem utrzymania
ich suchych i czystych, pomagajg zwierzetom
w utrzymaniu fizjologicznej temperatury ciata.

Czyste powietrze jest niezbedne w utrzy-
maniu zwierzgt w zdrowiu i zapewnieniu im do-
brostanu, ogranicza réwniez rozprzestrzenianie
choréb zakaznychs3, Wiasciwa wentylacja
usuwa ciepto, wilgo¢, zapachy, drobnoustroje
zawieszone w powietrzu i zanieczyszczenia
gazowe (takie jak amoniak i czad), jednocze-
$nie zapewniajgc dostep do $wiezego, natleno-
wanego powietrza. Wymiana powiefrza musi
by¢ utrzymana na poziomie wystarczajgcym dla
zapewnianie dostepu $wiezego powietrza do
wszystkich miejsc w schronisku, wliczajac w to
gtéwne siedliska zwierzat. Wszystkie urzgdzenia
za to odpowiedzialne muszg by<¢ sprawne.

51 AVMA 2008a, Nowa Zelandia 1993

52 AVMA 2008a

53 CFA 2009

% Rada Europejska 1986; Johnson 2004; ILAR
1996
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Wymiana 10-20 objetosci powietrza pomiesz-
czenia w ciggu godziny jest standardowym zale-
ceniem dla miejsc przetrzymywania zwierzgts4.

Wymagania dotyczgce wentylacji za-
lezg od zageszczenia i obecno$¢ zanieczysz-
czeh w powietrzu. Budynek w petni obsadzony
moze wymagac jej wiekszego poziomu w po-
réwnaniu do niemal pustego, poniewaz same
zwierzeta sq znacznym zrédtem ciepta, wilgot-
nosci i amoniaku. llo$¢ innych zanieczyszczeh
réwniez wzrasta wraz ze zwiekszaniem liczby
zwierzgt. Poziom wymiany powietrza moze po-
trzebowad¢ dostosowania do pory roku i nie
powinien by¢ kontrolowany przez termostat,
poniewaz systemy wtgczajgce obieg powietrza
tylko w momentach gdy zmiany wymaga jego
temperatura lub wilgotno$¢ nie zapewniajq
witasciwe] wentylacji przez caty rok. Problem
witasciwe] wentylacji musi by¢ rozwigzany bez
naruszania wymagan zwierzgt dotyczgcych
temperatury.

Patogeny odpowiedzialne za choroby
uktadu oddechowego pséw tatwo rozprzestrze-
nigjg sie poprzez powietrze, dlatego miejsca
izolacji chorych i podejrzanych zwierzgt powinny
mie¢ oddzielny od pozostatych siedlisk obieg
powietrzass, Oddzielny system dla izolowanych
kotdw jest mniejszym priorytetem, poniewaz koty
w mniejszym stopniu wyrzucajg w powietrze
witasciwe im patogeny’é, jednakze w celu zmini-
malizowania przekazywania wirusdw drogg
kropelkowq klatki kotéw umieszczone naprzeciw
siebie, powinny znajdowac sie w odlegtosci
minimum 1,2 m%, Wtasciwa wentylacja jest nie-
zbedna w zapewnieniu dobrej jakosci powietrza
i ogranicza rozprzestrzenianie chordb, ale pro-
jekt gtéwnych siedlisk nie powinien skupiac sie
tylko na niej, poniewaz réwnie wazne dla zdro-
wia zwierzgt jest minimalizowanie ryzyka zwig-
zanego z przenoszeniem wektoréw nieozy-
wionych, np. dzieki stosowaniu utatwiajgcych
sprzatanie i mycie dwuprzedziatowych bokséw
i klatek. Nawet doskonata wentylacja nie na-
prawi bteddw wynikajgcych z innych uchybien.

Na dobrg jakos¢ powietrza wptyw majq
odpowiednie sanityzacja i mycie, gdyz zmniej-

55 Appel 1972
56 Gaskell 1982; Wardley 1977
57 Gaskell 1977; Povey 1970; Wardley 1977



szajg one zrédta gazowych zanieczyszczeh —
amoniaku, czadu, siarkowodoru®8, Dostepne
normy okreslajgce maksymalne dopuszczalne
stezenie amoniaku odnoszg sie do jego wptywu
na zdrowie cztowieka lub wielkosd¢ produkciji
zwierzecej i nie_powinny by¢ odbierane jako
wskaznik poziomu sanityzacii. Niektére z regula-
cji dotyczgcych masowego karmienia zwierzgt
podajqg jako najwyzsze dopuszczalne stezenie
amoniaku 10 ppm, jednak dla schronisk
powinno sie ten poziom okredli¢ jako mniejszy niz
2 ppm*¥ i we wtasciwie prowadzonych
schroniskach amoniak powinien znajdowac sie
ponizej tego poziomu nawet przed porannym
myciem. Wazng kwestig jest réwniez kontrola
zapylenia, gdyz wzniesiony pyt i kurz jest jedng
z drég przenoszenia drobnoustrojéw chorobo-
tworczych®, Moze on rowniez zawiera bakte-
ryjne endotoksyny, ktérych prozapalne dziata-
nie ma negatywny wptyw na funkcje ptuce!.

4. Swiatto.

Projekt budynkdéw powinien zapewniac
dostep tak duzej ilosci $wiatta naturalnego, jak
tfo tylko mozliwe. Gdy wykorzystywane jest
os$wietlenie sztuczne, to powinno by¢ ono dopa-
sowane do S$wiatta naturalnego, zardwno
w natezeniu jak i dtugosci stosowaniaé?. Siedliska
powinny by¢ ustawione tak, by poszczegdine
zwierzeta nie doswiadczaty nadmiernej ilo$¢
Swiatta lub ciemnosci. Dla przyktadu - koty
umieszczone na dolnych poziomach rzedéw
z klatkami spedzg wiekszo$¢ dnia w pdtmroku,
jesli nie zostanie zastosowana odpowiednia
oprawa oéwietleniowasd, Klatki powinny byé
rozmieszczone w odlegtosci wystarczajgcej,
by $wiatto otoczenia mogto odbija¢ sie od
podtogi i sufitu. Odpowiedni czas frwania
ciemnosci jest réwnie wazny jak czas ekspozycii
na $wiatto. Powinny by¢ one dostosowane do
naturalnego rytmu dobowego. Wystarczajgca
ilo$¢ Swiatta jest réwniez niezbedna do efek-
tywnej obserwaciji zwierzgté.

58 FASS Guide 1999

% G. Patronek 2010, dane nieopublikowane)
60 FASS 1999

61 Donham 2002; Rylander 2006, 2007

62 CFA 2009; Griffin 2006; Nowa Zelandia 1993;
Patronek 2001

63 CFA 2009

I ’mjc/cr schroniska oraz otoczenie

5. Hatas i jego kontrola.

Odpowiednie Srodowisko akustyczne
jest niezbedna do utrzymania zwierzgt w zdrowiu
i dobrostanie. Hatas powinien by<& minimalizo-
wany w miejscu przebywania zwierzgt. Stuch
psow oraz kotébw jest czulszy od ludzkiego,
dlatego mozna zatozyé, ze poziom hatasu
meczqgcy dla cztowieka jest co najmniej tak
samo meczqgcy dla zwierzgt. Wiele cech schro-
nisk sprzyja nadmiernemu hatasowi, sg to np.:
szczekanie psdw, wentylacja mechaniczna,
nieporowate materiaty budowlane, mycie wo-
dg pod cisnieniem, metalowe drzwiczki boksdw
i metalowe miski. Hatas niekorzystnie wptywa na
reakcije fizjologiczne i behawior zwierzgtés,

Hatas szczekajacych psdw jest szcze-
gdblnym problemem z uwagi na jego dtugosc
i skalese. Jego negatywny wptyw jest istotny
zwtaszcza w przypadku kotdwé’. Natezenie
dzwieku w schronisku moze przekracza¢ 100 dB,
gtéwnie z powodu szczekania®. Dla poréwna-
nia mtot pneumatyczny generuje hatas na
poziomie 110 dB, zas pocigg metra — 95 dB. Do
pomiaru hatasu stosowana jest skala logaryt-
miczna, tak wiec dzwiek o natezeniu 90 dB jest
10 razy gtosniejszy niz dzwiek 80 dB. Kazdy dzwiek
w zakresie 90-120 dB moze by¢ nie tylko sty-
szalny, ale réwniez odczuwalny oraz prowadzi¢
do nieodwracalnego pogorszenia stuchu
U ludzi. Poziom hatasu w zakresie 50-70 dB lub
wyzszym jest uwazany za potencjalnie szkodliwy
dla stuchu gryzoni i krolikdws?. (Patrz sekcja
Zdrowie publiczne dla informaciji z zakresu BHP.)

Z uwagi na mozliwe szkodliwe dziatanie
hatasu, schroniska powinny przedsiewzig¢ dzia-
tania ograniczajgce jego wptyw na zdrowie
i dobrostan zwierzgt. Rozwigzania architekto-
niczne zmniejszajgce wptyw diwieku na zwie-
rzeta (np. ustawienie siedlisk wzgledem siebie,
wybdr materiatéw budowlanych dia bokséw,
klatek, drzwiczek i zasuw) powinny zostaé
zawarte w projekcie schroniska lub zostac zasto-
sowane w juz wybudowanym obiekcie. Dzigki
temu oraz wzbogaceniu otoczenia pséw zmie-

64 AAEP 2004

85 Spreng 2000
% Sales 1997

57 McCobb 2005
8 Coppola 2006
8 CCAC 1993
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niajgcym ich zachowanie i przez to ograniczajg-
cym szczekanie, mozna znacznie zmniejszy<
poziom hatasu w schronisku’0. Pracownicy
muszg by¢ przeszkoleni jak unika¢ wytwarzania
niepotrzebnego hatasu podczas wykonywania
codziennych prac (np. nie trzaska¢ drzwiczkami
bokséw lub klatek, nie rzucaé miskami). Hata-
Sliwy sprzet powinien by¢ umieszczony tak
daleko od zwierzgt, jok to tylkko mozliwe’!.
Materiaty absorbujgce diwiek muszg byc¢
odpowiednio wytrzymate, aby znie$¢ ciqggle
powtarzane mycie, powinny by¢ réwniez poza
zasiegiem zwierzat lub by¢ odporne na znisz-
czenie przez zwierzeta’2. Schroniska powinny
by¢ tak zaprojektowane, aby koty nie byty
narazone na szczekanie psow’3. W jednym
z badan na schroniskowych psach wykazano,
ze kontakt wzrokowy miedzy tymi zwierzetami
zwiekszat ich dobrostan i nie przyczyniat sie do
wzrostu szczekania’4, dlatego ograniczanie zdol-
nosci wzajemnego widzenia psdw nie powinno
by¢ uzywane do zmniejszania szczekania.
Muzyka byta stosowana w celu zmniej-
szenia stresu zwierzgt w réznorodnych warun-
kach?s. Istniejg anegdotyczne doniesienia na
temat jej korzystnego dziatania réwniez w schro-
niskach, jednak istnieje mato twardych danych
na ten temat. Uzycie muzyki lub innych dzwie-
kéw jako wzbogacenia $Srodowiskowego wy-
maga uwaznego rozwazenia, zwtaszcza jesli

70 Griffin 2009a; Johnson 2004
"I Hubrecht 2002
2 Hybrecht 2002
3 McCobb 2005
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zwierzeta nie majg mozliwosci kontrolowania
swojego wystawienia na dzwieki lub ucieczki
przed nimi. Wiele gatunkéw, wliczajac w to psy,
styszy w zakresie czestotliwosci niedostepnym
dla ludzkiego ucha, dlatego (jesli do srodowiska
zwierzgt wprowadzana jest muzyka) wszelkie
odbiorniki radiowe lub gtosniki nie powinny by¢
umieszczane bezposrednio w klatkach lub na
nich, a natezenie dzwieku nie powinno prze-
kracza¢ poziomu zwyktej rozmowy. Jedno
zbadan wykazato zwiekszenie pobudzenia
iszczekania po wtgczeniu muzyki heavy
metalowej, z drugiej strony muzyka klasyczna
miata dziatanie uspokajajace’s.

6. ,Okienka zycia”.

Pomimo tego, ze wiele schronisk ma
ograniczone godziny dziatania lub otwarcia,
stosowanie pozostawianych bez dozoru ,,okie-
nek zycia", gdzie spoteczehnstwo ma mozliwosé
dostarczania zwierzat w celu ich pdzniejszego
przyjecia do schroniska, moze przyczyni¢ sie do
cierpienia lub nawet $mierci zwierzgt i z tego
powodu powinno by¢ unikane. Zaleca sie
jednak zapewni¢ alternatywy dla takiego
rozwigzania np. umowy z zaktadami leczenia
dla zwierzgt lub stuzbami gminnymi (np. strazqg
miejskq) dotyczgce przekazywania do schro-
niska porzucanych zwierzgt. Informacje o tych
rozwiqgzaniach powinny by¢ upublicznione.

A Wells 1998
75 Line 1990; Wells 2002
76 Wells 2002



Zarzgdzanie populacjq zwierzgt

Zarzqdzanie populacjg oznacza ak-
fywny proces planowania, biezgcej codziennej
oceny i odpowiedzi na zmieniajgce sie warunki
panujgce w schronisku. Skuteczne zarzgdzanie
populacjg wymaga stworzenia dla kazdego ze
zwierzgt na czas ich pobytu planu, ktéry umoz-
liwi schronisku zachowanie zdolnosci do spetnia-
nia standarddéw opieki okre$lonych w niniejszym
dokumencie. Zdolnos¢ do zapewniania huma-
nitarnej opieki zalezy od liczby i stanu zdrowia
przyjmowanych zwierzqgt, czasu ich pobytu
w schronisku, wielko$ci placéwki, kondycji jej
infrastruktury, doswiadczenia i wyszkolenia pra-
cownikéw oraz od innych czynnikdw (jak np.
liczba dostepnych siedlisk). Istnieje wiele spo-
sobdéw na utrzymanie populacji w ramach
dostepnej zdolnosci do zapewniania opieki, za-
réwno w tradycyjnych schroniskach, jak i w wa-
runkach domowych (przytuliskach). Dziatajgce
zarzgdzanie populacjq jest jednym z fundamen-
toéw dobrostanu i zdrowia schroniskowych zwie-
rzgt’7 i musi by¢ oparte na zatozeniu, ze kazda
placéwka, tak jak kazdy dom, ma swoje gra-
nice, w ktérych jest jeszcze w stanie zapewnié
podopiecznym humanitarng opieke. Utrzymy-
wanie w schronisku wigkszej liczby zwierzgt niz
zezwala na to jego pojemnosc sprawia,
ze sprostanie wielu standardom moze stac sie
frudne lub niemozliwe.

1. Zdolnos¢é do zapewniania humanitarnej
opieki.

Kazde schronisko ma maksymalng
zdolno$¢ do zapewniania opieki i liczba zwierzat
znajdujgcych sie pod jego opiekg nie moze
przekracza¢ tego poziomu. Czynnikami, ktdre
go ustalajg, sq: liczba dostepnych siedlisk,
liczebnos$¢ personelu i jakos$¢ jego wyszkolenia,
przecietna dtugos¢ pobytu zwierzecia oraz cat-
kowita liczba odbioréw wtascicielskich zwierzgt,
adopciji, transferéw do innych placéwek, zwro-
tow do srodowiska naturalnego itd. Na zdolnosé
do zapewniania opieki wptyw mogg miec
uszkodzenia i awarie infrastruktury, czy utrata
pracownikéw i do czasu naprawienia tych pro-
blemdw bedzie ona zmniejszona. Niedopusz-
czalne jest funkcjonowanie schroniska poza
zdolno$cig do zapewniania swoim podopiecz-
nym humanitarnej opieki.

77 Hurley 2004a
78 HSUS 2010; NACA 200%9b

Wyliczenie pojemnosci schroniska musi
opierac sie na okredleniu liczby zwierzat, ktére
moze prawidtowo utrzyma¢ w dostepnych
gtébwnych siedliskach. (Patrz sekcje Projekt
schroniska oraz otoczenie oraz Trzymanie
zwierzgt w grupach.) Idealnie bytoby, gdyby
w schronisku znajdowata sie zawsze mniejsza
liczba zwierzat niz wynosi jego maksymalna
pojemnosé, dzieki czemu mozna bytoby zapew-
ni¢ nie tylko codzienne przyjmowanie nowych
zwierzat, ale takze wybdr dla kazdego zwierze-
cia siedliska bardziej mu odpowiadajgcego.
Pozostawienie pewnej rezerwy (niektérych
siedlisk pustych) moze by¢ rowniez rozsgdne lub
nawet niezbedne w celu urozmaicenia srodowi-
ska lub z problemdw kadrowych. Maksymalna
pojemnos¢ nie moze by¢ przekraczana.

Nafional Animal Control Association
(NACA) i Humane Society of the United States
(HSUS) zalecajg poswiecenie co najmniej 15 mi-
nut na dzieh na opieke nad jednym zwierzeciem
w schronisku (9 minut na sprzgtanie, 6 na karmie-
nie)’8. Dla przyktadu: opieka nad 40 zwierzetami
wymagataby poswiecenia co najmniej 10 go-
dzin (40 x 15 min. = 600 minut). Mozliwos¢
spetnienia innych zadan, np. oceny stanu
zdrowia, oceny behawioralnej, przygotowania
procesu adopcyjnego, kastracji czy eutanazji
moze by¢ réwniez oszacowana na podstawie
przecietnego czasu, jaki zajmujg te czynnosci’?.
Liczba pracownikédw i wolontariuszy oraz czas
ich pracy muszg by¢ wystarczajgce dla co-
dziennego spetnienia podstawowych potrzeb
kazdego ze zwierzgt w schronisku.

Dtugos¢ pobytu w schronisku ma zna-
czgcy wptyw na zycie i potrzeby zwierzat.
Rodzaj opieki i wzbogacenie srodowiska zapew-
niane podopiecznym muszg by¢é dostosowane
do dtugosci ich przebywania w placéwceo.
Srednia lub mediana dtugoéci pobytu réwniez
jest jedng z kluczowych sktadowych odbijajg-
cych sie na ogdinej liczbie utrzymywanych
w schronisku zwierzgt i wptywa na zdolnos¢
zapewniania odpowiedniego poziomu opieki.
Przyktad: jesli codziennie do schroniska przyjmo-
wanych jest 5 nowych kotéw i kazdy z nich
przebywa w nim Srednio 5 dni, to $rednia
dzienna populacja kotéw wynosi¢ bedzie 25.
Jedli sredni pobyt wzroénie do 10 dni bez zmiany

7% Newbury 20094, 2009b
80 patronek 2001
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Wytyczne dla standardow opz'c/\‘i w schroniskach dla zwierzgt

liczby przyjmowanych zwierzgt, wtedy Srednia
dzienna populacja powiekszy sie dwukrotnie —
do 50 kotdw.

Konieczna jest odpowiednia liczba
pracownikéw do wykonania kluczowych czyn-
nosci (np. oceny stanu zdrowia zwierzgt,
szczepien, kastracji, przygotowania adopciji).
Opdznienia skutkujgce wydtuzeniem pobytu
nawet o 1 lub 2 dni, mogqg wywotaé przepetnie-
nie i spadek jakosci opieki w przypadku placé-
wek dziatajgcych blisko ich maksymalnej zdol-
nosci do zapewniania opieki. Oczekiwane za-
potrzebowanie na te kluczowe czynnosci po-
winno by¢ okredlone na podstawie spodziewa-
nej liczby zwierzgt ich potrzebujgcych i czasu,
joki kazda z nich zajmuje (np. liczba zwierzgt
wymagajgcych kastracji i badania przed adop-
cja). Funkcjonowanie przepetnionego schro-
niska da niepozgdane skutki, takie jak: warunki
bytowe i opieka ponizej minimalnych standar-
dow, opdznienia w wykonywaniu zadan, zwiek-
szenie stresu wsréd personelu i zwierzat, wzrost
ryzyka rozprzestrzeniania chordb zakaznych oraz
agresywnych zachowan, nieprzemyslane mie-
szanie (tgczenie) zwierzatd!. Dziatanie schroniska
poza zdolnodcig do zapewniania humanitarnej
opieki tworzy btedne koto. Opdznieniu ulegajg
wszelkie kluczowe czynnosci, ktére nalezy wyko-
nac u zwierzgt, co prowadzi do wydtuzenia ich
Sredniego pobytu, co ponownie zwieksza sred-
nig dzienng populacje zwierzat, pogarsza wa-
runki utrzymania, opieke, eliminuje dobrostan
itd.82, Gdy tylko schronisko przekroczy zdolnos$é
zapewniania opieki, nie moze dtuzej za-
gwarantowaé podopiecznym Pieciu Wolnosci.

81 Hurley 2008b; Newbury 2009a, 2009b
82 Newbury 2009a, 2009b
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2. Procedury utrzymania zdolnosci do
zapewniania opieki.

Schroniska muszg ustanowi¢ procedury
i wdrozy¢ dziatania w celu utrzymania zdolnosci
do zapewniania opieki i unikania przepetnienia.
Czynnosci te muszg zapewni¢ srodki rownowa-
zgce naptyw nowych zwierzat (np. odbiory
przez wtascicieli, adopcje, przekazywanie do
innych placéwek, zwroty do srodowiska natural-
nego, eutanazje i inne). Zwiekszanie liczby
zwierzgt znajdujgcych sie w schronisku, ktére juz
przekroczyto zdolnos¢ zapewniania humanitar-
nej opieki, jest niedopuszczalne.

Kontrola wszystkich zwierzgt musi byé
wykonywana codziennie w celu biezgcej oceny
ich potrzeb dotyczgcych opieki, siedliska, zdro-
wias3, Odpowiednia reakcja musi pojawic sie
zanim zostanie przekroczona zdolno$¢ zapew-
niania opieki. Zwlekanie z nig do fego momentu
bedzie skutkowac cierpieniem zwierzgt.

3. $ledzenie danych statystycznych.

Biezgce Sledzenie danych statystycznych
dotyczgcych podopiecznych jest niezbednym
elementem wtasciwego zarzgdzania schroni-
skowq populacjg. Nawet najskromniejsze sta-
tystki muszg zawiera¢ dane dotyczgce miesiecz-
nego naptywu zwierzat (z podziatem na porzu-
cone, oddane przez wtasciciele itp.) oraz ich
odptywu (odbiory przez wtascicieli, adopcje,
padniecia, eutanazje itp.) z podziatem na ga-
funki. Optymalne zarzgdzenie populaciq i jej
monitoring powinny by¢ oparte na istnieniu
aktualizowanego na biezgco spisu zwierzgt.
Zalecanym rozwigzaniem jest prowadzenie
takiego spisu i statystyk z podziatem na wiek,
ocene stanu zdrowia i ocene behawiorysty, i to
zardbwno w dniu przyjecia, jak i opuszczenia
przez zwierze schroniska. ldealng praktykqg jest
dodawanie informacji na temat chordb z jakimi
zwierze przybyto do placdwki lub na jakie w niej
zapadto w wyniku wczesniejszych zaniedban
lub na skutek samego pobytu w schronisku.

83 CFA 2009; Nowa Zelandia 1993



Sanityzacja

Dobra sanityzacja to nieodzowna czesé
humanitarnego chowu zwierzgt. Odpowiednie
sprzgtanie i dezynfekcja pozwalajg ograniczyé
szerzenie sie chordb zakainych zwierzgt oraz
ludzi i w rezultacie zapewniajg czystsze i zdrow-
sze otoczenie®4. Czyste schronisko dodatkowo
zwieksza odczucie komfortu u zwierzgt w nim
przebywajgcych i polepsza wizerunek placodwki.
Istnienie procedur sanityzacji jest niezbedne
w kazdym schronisku, podobnie jak zapewnie-
nie odpowiedniego wyszkolenia teoretycznego
i praktycznego w tym zakresie.

1. Czyszczenie (mycie) i dezynfekcja.

Fizyczne czyszczenie obejmuje usuwa-
nie moczu, odchoddw oraz innej materii orga-
nicznej ze Srodowiskasd®, Powinno ono da¢ efekt
w postaci czystej powierzchni, jednak moze nie
by¢ wystarczajgce do usuniecia wszystkich szko-
dliwych patogendw. Zabicie wiekszosci takich
drobnoustrojow jest zadaniem dezynfekciigé. Na
uzytek niniejszego dokumentu jako sanityzacje
okreslac¢ bedfzie sie potgczenie czyszczenia oraz
dezynfekcji, niezbedne do stosowania we
wszystkich schroniskach i podobnych placéw-
kach. Natomiast sterylizacja to zniszczenie
wszystkich mikrobdw, wliczajgc w to formy prze-
frwalnikowe, i zarezerwowana jest dla narzedzi
chirurgicznych, rekawic chirurgicznych i wszel-
kiego wyposazenia uzywanego do wykonywa-
nia zabiegdw w jatowych warunkach. W warun-
kach schroniskowych niemozliwe jest wykonanie
sterylizacji posadzek i innych powierzchni klatek
oraz bokséws?,

To czy choroba zakazna wystgpi zalezy
od kilku czynnikéw: obecnosci odpowiedniego
gospodarza (zwierzecia narazonego na infek-
cje), ziadliwosci patogenu, jego iloci oraz czasu
ekspozycji zwierzecia na ten drobnoustréjes.
Minimalna dawka infekcyjna to progowa ilos¢
zarazka, ktéra umozliwia zakazenie oraz rozwdj
choroby. Dzieki wtasciwemu czyszczeniu i uzyciu
srodkéw dezynfekcyjnych zmniejszeniu ulega
liczba drobnoustrojow obecnych w Srodowisku,
co redukuje ilos¢ zarazkéw wnikajgcych do
organizmdw narazonych zwierzgt. Odpowied-

8 Cherry 2004; Haff 1985; Lawler 2006; Weese
2002

8 Gilman 2004; Smith 2005

8 Gilman 2004

87 Gilman 2004

nio czesto wykonywana sanityzacja zmniejsza
czas ekspozycji na patogeny. W przypadku
pojawienia sie ogniska choroby procedury
sanityzacyjne powinny zostaé przeanalizowane
pod kgtem skutecznosci stosowanych srodkdw
lub wykonywanych czynnosci. Jednakze po-
mimo istnienia prawidtowych procedur ,na
papierze”, bardzo czesto okazuje sie, ze do
powstania ogniska choroby zakaznej przyczynia
sie ich nieprawidtowe wykonanie, np. poprzez
nadmierne rozciehczenie lub zmniejszenie cze-
stosci  stosowania®’. Ponadto w przypadku
wybuchu choroby zakaZznej procedury sanity-
zacji muszg by¢ odpowiednio przystosowane do
wywotujgcego go zarazka.

a) Procedury sanityzacyjne.

Podczas opracowania procedur sani-
tyzacyjnych trzeba wzig¢ pod uwage liczeb-
no$¢ populacji zwierzgt, wyszkolenie pro-
cownikdw, stan sprzetu i obiektéw budowlanych
oraz pozostate procedury. Idealnym rozwigza-
niem jest przygotowanie procedur sanityzacyj-
nych oraz ich okresowa ocena przez lekarza
weterynarii z do$wiadczeniem w medycynie
schroniskowej. Informacje dotyczgce sanityzaciji
w schroniskach mozna ekstrapolowaé z innych
zrédet, jednak procedury muszg by¢ oparte na
aktualnej wiedzy i zaleceniach oraz muszg brac
pod uwage takie srodki dezynfekcyjne i metody
ich uzywania, ktére umozliwig odpowiedniq ja-
ko$¢ czyszczenia, jak i dezynfekciji. Obecnie ist-
nieje duza liczba zrédet zawierajgcych wska-
zOwki przystosowane do schronisk dla zwierzgt?o.

Do wykonywania zadan sanityzacyj-
nych musi by¢ oddelegowana taka liczba
pracownikdw, zeby kazdego dnia zwierzeta
mogty spedzi¢ wiekszo$¢ czasu w czystym
otoczeniu. Dla przyktadu - zalecenia NACA
i HSUS méwiq, ze na kazde 15 minut na dzieh
przeznaczone na opieke nad jednym zwierze-
ciem 9 minut powinno przypadac¢ na czyszcze-
nie. Dla 40 pséw catkowity czas do wykorzysta-
nia na sanityzacje datby wiec 360 minut
(6 godzin). To wystarczajgco duzo do uptyniecia
np. 10-minutowego czasu wymaganego do

88 Lawler 2006

8 Petersen 2008

%0 Dvorak 2009; Miller 2004b; Peterson 2008; UC
Davis 2009
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zadziatania dla jokiego$ Srodka dezynfekcyj-
nego w kazdym boksie, pod warunkiem do-
brego zaplanowania pracy (np. czyszczenia
innych klatek, czy zrobienia prania w czasie,
kiedy naniesiony zostat ten srodek).

Niezbedny jest wybdr odpowiednich
srodkdw  czyszczgcych i dezynfekcyjnych.
W celu usuniecia niektérych nieczystosci ko-
nieczne moze okazacé sie uzycie detergentdw
i srodkdw odtuszczajgcych. Wybdr  $Srodkdw
dezynfekcyjnych musi by¢é oparty w oparciu
o ich efektywnos¢ w danym otoczeniu (tj. w od-
niesieniu do materii organicznej) i skutecznos¢
wobec patogendw stanowiqcych zagrozenie
dla utrzymywanych w schronisku zwierzgt?!.
Wirusy bezotoczkowe, takie jak psie i kocie
parwowirusy czy koci kaliciwirus, sq szczegdinie
problematyczne, jednak istniejg inne bardzo
oporne na dezynfekcje drobnoustroje, np.
kokcydia i grzyby Microsporum canis. Niezalezne
badania wykazaty, ze niektére srodki dezynfek-
cyjne nie sq skuteczne przeciw tym wytrzyma-
tym patogenom (np. czwartorzedowe zwiqgzki
amoniowe przeciw bezotoczkowym wirusom),
co mija sie z zatwierdzonymi przez amerykanskq
federalng Agencje Ochrony Srodowiska (Envi-
ronmental Protection Agency, EPA) informa-
cjami nanoszonym przez producentdw na
etykietach tych produktéw?2, Preparaty o sku-
tecznosci niesprawdzonej w niezaleznych bada-
niach nie powinny by¢ stosowane jako jedyny
srodek dezynfekcyjny.

Obiekty budowlane powinny byé
czyszczone w kolejnoéci podatnoéci na zacho-
rowanie zamieszkujgcych je zwierzat i ogdinej
populaciji, poczgwszy od tych najbardzigj
narazonych i kohczgc na tych, ktdére sg naj-
bardziej podejrzane o rozprzestrzenianie choréb
zakaznych. Dla kazdego z tych obszaréw powi-
nien istnie¢ osobny sktad srodkéw czyszczgcych
i narzedzi. Sprzet ochronny (rekawice, kombine-
zony i/lub buty) powinny by¢ uzywane w kazde;j
strefie i zdejmowane przed przejsciem do kolej-
nej. (Patrz sekcja Zdrowie publiczne dla zalecen
z zakresu BHP.) Praca w nieodpowiedniej kolej-
nosci moze narazi¢ podatne na zachorowanie
zwierzeta na kontakt z zarazkami?3,

91 Etrepi 2008
9 Eleraky 2002; Kennedy 1995; Moriello 2004;
Scott 1980

18

Kolejnos¢ sprzgtania i opieki nad zwie-
rzetami powinna przedstawiac sie nastepujgco
(od pierwszych do ostatnich):

1) zdrowe szczenieta i kocieta oraz zdrowe
matki karmiqgce,

2) zdrowe doroste zwierzetaq,

3) chore zwierzeta.

Niezbedna jest doktadna sanityzacja
gtéwnych siedlisk przed ich zasiedleniem przez
nowe zwierzeta. Procedury sanityzacyjne muszg
obejmowac fizyczne usuniecie materii organicz-
nej, wstepne czyszczenie powierzchni detergen-
tem lub innym $rodkiem odttuszczajgcym, na-
niesienie $rodka dezynfekcyjnego w odpowied-
nim stezeniu i na wystarczajqcy czas, sptukiwa-
nie oraz suszenie. Podczas lania wody lub
nanoszenia Srodkdw czyszczqcych/dezynfek-
cyjnych w gtdwnym siedlisku lub jego poblizu
zwierzeta nie_mogg sie w nim znajdowad
(opcjonalnie mogq znajdowacd sie w oddzielo-
nym przedziale boksu), tak aby nie narazac ich
na ochlapywanie, przemoczenie i stres. Niedo-
puszczalng praktykg jest oprysk klatek i bokséw
w czasie, gdy znajdujg sie w nich zwierzeta.

Siedliska zajmowane przez jedno i to
samo zwierze przebywajgce w schronisku przez
dtuzszy czas wymagajg mniej czestej dezynfek-
cji, ale ich codzienne czyszczenie ciggle jest
niezbedne do utrzymania wtasciwych warun-
kdw zoosanitarnych. W wielu przypadkach
boksy i klatki mogqg by¢ czyszczone ,,punktowo”,
czyli podczas pobytu w nich zwierzagt, w czasie
gdy ich odchody i mocz sq usuwane. Takie
czyszczenie moze by<& mniej stresujgce dla
zwierzqt, poniewaz zazwyczaj wymaga mniej-
szego obchodzenia sie z nimi i nie usuwa zna-
nych zapachdéw?4. Codzienne czyszczenie jest
niezbedne rowniez w pomieszczeniach bezklat-
kowych i w warunkach domowych.

Niewtasciwe czyszczenie moze zwiek-
szy¢ transmisje zarazkéw?. Czynnosci, ktoére
przyczyniajg sie do przenoszenia patogendw
z jednego siedliska na drugie narazajq zwierzeta
na zachorowanie. Z tego powodu powinno
unikac sie mycia z uzyciem mopa, gdy tylko jest
tfo mozliwe. W przeciwnym wypadku (czyli np.
gdy niemozliwe jest zZlewanie powierzchni wodg
z weza) koniecznie jest stosowanie srodka de-

93 Gilman 2004; Smith 2005
%4 Patronek 2001
9 Curtis 2004



zynfekcyjnego wykazujgcego dobrg aktywnosé
w obecnoséci materii organicznej. Zabrudzona
woda z wiaderka nie powinna by¢ uzywana do
czyszczenia kolejnych pomieszczen. Akcep-
fowalnego poziomu sanityzacji nie da sie
osiggng¢ dzieki zastosowaniu tylko wody lub
tylko $rodka dezynfekcyjnego nieposiadajg-
cego cech detergentu (np. wybielacza).
Zaleca sie zachowadé ostroznos¢ podczas mie-
szania $rodkdéw czyszczgcych, poniewaz po-
wstata mieszanina moze by¢ nieefektywna lub
nawet toksyczna. Alternatywne metody dezyn-
fekciji, takie jok np. promieniowanie UV lub pole-
ganie na zamarzaniu w zimie, nie sq wystarcza-
jgce w schroniskach i podobnych instytucjach.

Do przenoszenia patogendw przyczynic
mogq sie réwniez niewtasciwy projekt placowki
i zte warunki przetrzymywania zwierzagt. Siedliska
zwierzat niedawno przyjetych, chorych Ilub
mtodszych niz 20 tygodni powinny by¢ zaprojek-
towane tak, aby umozliwi¢ czyszczenie przy
minimalnym obchodzeniu sie z nimi i bez ko-
niecznosci przenoszenia do nie wysprzgtanych
pomieszczeh. Bardzo dobrze sprawdzajg sie
w takich sytuacjach boksy lub klatki dwuprze-
dziatowe. Siedliska powinny by¢ wykonane
w taki sposdb, aby nie niszczyta ich woda i srodki
czyszczgce i aby mozliwe byto ich odprowadze-
nie. (Patrz sekcja Projekt schroniska i ofoczenie.)

b) Kontrola nosnikdw choréb (materiatow
zakaznych, wektordw nieozywionych).

Noénikiem (wektorem) zakazenia moze
by¢ kazda rzecz, ktéra skazona patogenami
przyczynia sie do rozprzestrzeniania choréb
zakaznych. Mogg nim by¢ rdwniez ciato
cztowieka i jego ubrania. Poniewaz zaréwno
zwierzeta wygladajgce na zdrowe, jak i widocz-
nie chore mogqg wydala¢ chorobotwércze
drobnoustroje, kazda dobra procedura sanity-
zacji musi dotyczy¢ wtasciwej higieny pracowni-
kéw schroniska, wolontariuszy i odwiedzajgcych,
dezynfekcji rgk, odpowiedniego oznakowania
oraz nadzoru.

Wtasciwa sanityzacja dtoni jest jednym
z najlepszych sposobdw zapobiegania fransmisji
chordb i powinna by¢ stosowana przed i po
kontakcie ze zwierzetami i nos$nikami zakazenia.
Osigga sie jg poprzez mycie rgk, uzycie ptyndw
dezynfekcyjnych i wtasciwe stosowanie rekawi-

% Boyce 2002

Sanityzacja

czek ochronnych. We wszystkich miejscach
przebywania zwierzgt i przygotowania pokarmu
powinny znajdowac sie zlewy, obowigzkowo
z dostepem do mydta i jednorazowych reczni-
kéw papierowych. Tam gdzie zwierzeta sq
chwytane czy przytrzymywane powinny znajdo-
wac sie dozowniki ze $rodkiem do dezynfekcii
rgk, jednak nalezy pamietac o tym, ze ptyny te
sg nieskuteczne w stosunku do niektérych
najbardziej niebezpiecznych drobnoustrojow,
ktére spotka¢ mozna w schroniskach (np.
parwowirusy i kaliciwirusy), dlatego nie zaleca
sie polegac tylko na nich we wtasciwej sanityza-
cji dtoni. Srodki do dezynfekcji rak powinny byé
uzywane tylko na dtonie juz wyglgdajgce na
czyste?¢ i powinny zawiera¢ alkohol o stezeniu
co najmniej 60%. Ubrania, nawet wygladajgce
na czyste, nadal mogg by¢ zanieczyszczone
patogenami. Odziez ochronna (np. fartuchy,
kombinezony, rekawiczki, buty lub ochraniacze
na nie) powinna by¢ noszona w czasie sprzgta-
nia czy innych czynnosci zwigzanych z intensyw-
nym kontaktem ze zwierzetami (jak np. leczenie
lub eutanazja) oraz zmieniana przed przejsciem
do innych zadah. Przed pracqg ze szczegdinie
narazong populacjg (szczenietami, kocietami,
Swiezo przyjetymi zwierzetami) pracownik powi-
nien zatozyé Swiezq odziez ochronng. Strdj
ochronny obowigzkowo musi by¢ zmieniony po
obstudze zwierzgt chorych na szczegdinie nie-
bezpieczng chorobe zakazng (np. parwowi-
roze) lub podejrzanych o takie zachorowanie.
Wszelkie przedmioty, ktére wchodzg
w kontakt ze zwierzetami (np. kagance, sprzet
medyczny i anestezjologiczny, zywotapki do
odtowu zwierzgt, rekawice do poskramiania,
zabawki, tfransportery, kuwety, miski, legowiska),
wliczajgc w to opakowania ze srodkami czysto-
$ci, po uzyciu powinny by¢ tatwe do odkazenia
lub wyrzucane. Rzeczy, ktérych nie mozina
w prosty sposéb zdezynfekowac¢ (np. skérzane
rekawice i kagance), stanowiqg zagrozenie dla
zwierzgt. Powinno unika¢ sie ich stosowania
szczegdinie przy zwierzetach z widocznymi
objawami choroby lub w czasie stwierdzenia
ogniska choroby w schronisku. Dla przyktadu -
w jednym z badanh udato sie wyhodowaé der-
matofity z materiatu pobranego ze skdrzanych
rekawic uzywanych w schronisku do przytrzy-
mywania zwierzgt. Nosnikami drobnoustrojow
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moze by¢ takze sprzet ruchomy, jaok np.
wszelkiego rodzaju wdzki i pojemniki na $mieci
(wraz z ich kotkami), dlatego on réwniez
powinien by¢ poddawany sanityzacji. Pory-
sowane, zadrapane i porowate powierzchnie sq
frudne lub niemozZliwe do dobrego zdezynfe-
kowania i z tego powodu przedmiotdw je posia-
dajgcych powinno uzywac sie ich ze szczegdlng
ostroznosciqg lub powinno sie je wyrzuci¢ (chodzi
fu np. o kuwety z tworzyw sztucznych, transpor-
tery, miski plastikowe Ilub z nieszkliwionej
ceramiki. Transportery, zywotapki i pomiesz-
czenia samochoddw stuzgce do przewozu
zwierzgt muszg by¢ doktadnie dezynfekowane
po kazdym uzyciu.

Tekstylia i miekkie legowiska uzywane
w schronisku muszg by¢ prane i doktadnie su-
szone przed ponownym uzyciem. Pozostatosci
organiczne (np. odchoddw) powinny by¢ usu-
wane z powierzchni przed praniem. Przedmioty
ciezko zabrudzone powinny by¢ wyprane
oddzielnie lub wyrzucone. Legowiska i postania
skazone wytrzymatymi drobnoustrojami  (np.
parwowirusami) powinny by¢ usuwane z uwagi
na ryzyko dalszego rozprzestrzenia choroby
zwiqzane z ich ponownym uzyciem?’.

Miski z pokarmem i wodg powinny byé
utrzymywane w czystosci i muszg byé pod-
dawane dezynfekcji zanim zostang uzyte
U innego zwierzecia. Automatyczne poidta lub
butelki nie powinny by¢ uzywane, jedli nie ma
mozliwosci odkazenia ich przed uzyciem przez
inne zwierze. Doskonatym rozwigzaniem jest
uzycie powszechnie dostepnych zmywarek do
naczyh do mycia misek po wodzie i pozywie-
niu?8. Mechaniczna procedura mycia i wysoka
temperatura zniszczy wiekszo$¢ drobnoustrojéw,
jednak moze okazac sie niewystarczajgca do
pozbycia sie bezotoczkowych wirusdéw (np.
parwowirusdw). Jedli patogeny te stanowiqg
problem, zabrudzone naczynia powinno sie
potraktowaé $rodkiem dezynfekcyjnym przed
ich  wtozeniem do zmywarki. Jesli  miski
poddawane sg sanityzacji recznie, muszg bycé
doktadnie myte i sptukiwane przed procedurqg
wtasciwe] dezynfekciji. Idealnym rozwigzaniem
jest, by pojemniki na pokarm i wode byty
czyszczone w innych miejscach niz kuwety iinne
rzeczy zabrudzone odchodami. Jedli nie da sie

97 Peterson 2008
% Gilman 2004; Lawler 2006
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tego osiggngé, miski i kuwety nie mogg bycé
myte w tym samym czasie w tym samym zlewie.
Powinien on zosta¢ doktadnie zdezynfekowany
miedzy uzyciami.

W rozprzestrzenianiu patogendw role
odgrywa réwniez transport pieszy. Dostep do
pewnych obszaréw schroniska, jok pomieszcze-
nia kwarantanny i pomieszczenia przeznaczone
do izolacji chorych (szpitale zakazne), powinien
by¢ mozliwy tylko dla niektérych pracownikdw.
Przenosiny chorych zwierzgt, zwtaszcza z miejsca
ich przyjecia do schroniska, do ich siedliska lub
miejsca wykonania eutanazji, powinny by¢ tak
zaplanowane, aby ograniczyé rozprzestrzenia-
nie choroby. Podtogi oraz inne powierzchnie
(stoty, blaty, lady) powinny by¢ poddane
sanityzacji niezwtocznie po kontakcie z mo-
czem, odchodami, wymiocinami lub zwierze-
tami chorymi na chorobe zakazng lub podejrza-
nymi o takie zachorowanie.

Maty dezynfekcyjne nie sq wystarczaja-
cym $rodkiem zapobiegajgcym rozprzestrzenia-
niu chordb zakaznych i nie powinno sie na nich
polegac. Stabo utrzymane mogq nawet przy-
czyniac sie roznoszenia zarazkdw. Osiggniecie
wystarczajgcego czasu kontaktu obuwia ze
srodkiem dezynfekcyjnym (np. 10 minut) jest
niepraktyczne. Same maty wymagajg czestego
czyszczenia, poniewaz obecno$¢ organicznego
brudu zmniejsza skutecznosé wielu srodkdw de-
zynfekcyjnych. Bardziej skuteczne i zalecane
do uzycia w skazonych miejscach jest tatwe
w dezynfekcji obuwie ochronne przeznaczone
tylko dla tych miejsc lub jednorazowe ochrania-
cze na buty??. Niedopuszczalne jest przepro-
wadzanie zwierzgt przez maty dezynfekcyjne.

2. Inne rodzaje sprzgtania.

Otwarty teren wokdt schroniska musi
by¢ utrzymywany w czystosci ze swiadomosciq,
ze niemozliwe jest zdezynfekowanie ziemi, zwiru
czy frawnikéw. Dostep do miejsc, ktdre nie
mogg by¢ poddane dezynfekcii, powinien by¢
zastrzezony tylko dla zwierzgt wygladajgcych na
zdrowe, zaszczepionych, odrobaczonych i star-
szych niz 5 miesiecy. W idealnych warunkach
odchody winny by¢ usuwane w otwartym
terenie niezwtocznie. Jedli nie da sie tego
osiggngc¢, muszg byc¢ sprzgtane co najmniej raz

% Marley 2005; Stockton 2006



dziennie. Nie zalecane jest dopuszczanie do
gromadzenia stojgcej wody na terenach wokét
schroniska, poniewaz przyczynia sie to do roz-
woju wielu patogendw i komardw.

Waznqg role w dziataniu wielu schronisk
odgrywa wspdtpraca z domami zastepczymi.
Catkowita dezynfekcja w prywatnych domach
nie jest mozliwa. Wszystkie osoby opiekujgce sie
zwierzetami w domach zastepczych powinny
zosta¢ przeszkolone tak, aby mogty zminimalizo-
wac ryzyko skazenia ich domdw poprzez umiesz-
czenie przejmowanych zwierzgt (zwtaszcza tych
z oznakami choroby) w miejscu, ktére pozwala
na tatwq dezynfekcje.

100 Yrban 1998

Sanityzacja

3. Deratyzacja i dezynsekcja.

Wiele gatunkdw gryzoni oraz owaddw
jest gospodarzami lub wektorami bakterii i in-
nych patogendw, ktére mogq zanieczysci¢
zywnos¢ albo przenies¢ chorobe bezposrednio
na zwierze'®, Miejsca przechowywania po-
karmu sq szczegdlnie na nie narazone. Cata
zywnos¢ powinna by¢ trzymana w szczelnych
puszkach lub pojemnikach, odpornych na
dostanie sie do nich owaddw i gryzoni'ol,
Pokarm powinien by¢ usuwany z wybiegdw na
noc, jesli w schronisku obecne sqg gryzonie
iowady. W przypadku wystgpienia takiego
problemu zastosowane rozwigzania muszg by¢
bezpieczne, efektywne i humanitarne.

101 (Nowa Zelandia 1993)
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Wytyczne dla standardow opic/\‘i w schroniskach dla zwierzgt

Opieka weterynaryjna i fizyczny dobrostan

zwierzgt

Na zdrowie zwierzecia sktada sie nie
tylko brak choroby lub kontuzj, ale réwniez
dobrostan fizyczny i psychiczny'02. Wtasciwe
postepowanie medyczne i opieka weteryna-
ryina nad schroniskowq populacjq sg koniecz-
noscig i muszg uwzglednia¢ ogdlny dobrostan.
Powszechnie przyjety jest poglad, ze schroniska
dla zwierzgt sg odpowiedzialne za zapewnienie
opieki zdrowotnej i dobrostanu przyjmowanych
zwierzat. Niestety znane sq przypadki niespet-
niania tych zadan w schroniskach, co przekta-
dac sie moze do powstawania ognisk chordb
zakaznych i w rezultacie liczne padniecia i/lub
eutanazje. Zwierzeta frafiojgce do schronisk
czesto juz majg réznego rodzaju problemy ze
zdrowiem, ale nawet zdrowe osobniki umiesz-
czane w nowych i dobrze zaprojektowanych
siedliskach zagrozone sg zachorowaniem i utra-
tg dobrostanu, jesliw placdwce nie dziata dobry
program opieki weterynaryjnej. Bez niego zwie-
rzeta narazone sq na cierpienie i dajgcg sie
unikng¢ Smier¢103,

Schroniskowy program opieki zdrowot-
nej musi by¢ nadzorowany przez lekarza
weterynarii (patrz Stowniczek) i uwzgledniac
udziat wykwalifikowanego personelu do oceny
zwierzat, zapewnienia profilaktyki, postawienia
diagnozy i wdrozenia leczenia'®4. Prewencja
przed zachorowaniami powinna by¢ prioryte-
tem, jednak trzeba zapewni¢ réwniez szybkie
leczenie w przypadku wystgpienia choréb. Pre-
wencja weterynaryjna witasciwa dla kazdego
gatunku powinna obejmowadé dziatania zwiek-
szajgce odpornos¢ na choroby oraz minima-
lizujgce narazenie na patogeny!%. Konieczne
jest zapewnienie udziatu w szkoleniach i usta-
wiczne ksztatcenie oséb odpowiedzialnych za
te procedury. Czescig programu opieki zdrowot-
nej powinna by¢ kontrola jego wykonywania.

Schroniskowe procedury opieki wetery-
naryjnej powinny pomagacé poszczegdinym
osobnikom na odzyskanie i utrzymanie przez nie
fizycznego zdrowia i sg niezbedne do utrzyma-
nia w zdrowiu ogdlnej populacii poprzez zmniej-
szenie czestotliwosci i ciezkosci przebiegu cho-

102 Hyrnik 1998)

103 HSUS 2007; King County Animal Services
Report

104 stanowisko ASV dotyczgce nadzoru
weterynaryjnego w schroniskach
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réb. Zapewnianie dobrostanu pojedynczych
zwierzgt musi by¢ zbalansowane w taki sposdb,
zeby nie przektadato sie negatywnie na catqg
populacje. Kompleksowe programy opieki
weterynaryjnej, rozpoczynajgce sie juz w mo-
mencie przyjecia zwierzecia i frwajgce do czasu
opuszczenia przez nie schroniska, sg funda-
mentalne dla utrzymania w nalezytym zdrowiu
catej populaciil®s, Pogorszenie sie stanu zdrowia
i dobrostanu zwierzgt po ich przyjeciu, marnienie
chorych i zranionych pozostawianych bez
wiasciwego leczenia, powstawanie duzych
ognisk choréb zakaznych, padniecia w wyniku
zakazenia lub zranienia nabytego w schronisku
oraz czeste wystepowanie zoonoz u pracowni-
kow $wiadczg o stabym poziomie opieki
weterynaryjnej'?’. (Patrz sekcja Opieka wetery-
naryjna i fizyczny dobrostan zwierzgt w celu
uzyskania informacji dotyczgcych przewidywa-
nych wspdtczynnikdw $miertelnosci.)

1. Relacje z lekarzem weterynarii i
prowadzenie dokumentaciji.

Wszystkie czynnos$ci i procedury doty-
czgce opieki zdrowotnej powinny zostac opra-
cowane w porozumieniu z lekarzem weterynarii,
najlepiej znajgcym sie na schroniskowej medy-
cynie weterynaryjnej. Z lekarzem odpowiedzial-
nym za opieke medyczng powinna by¢ zawarta
umowa okreslajgca jego obowigzki i umozliwia-
jaca kontrole ich wykonywania. Najlepszym spo-
sobem zapewnienia, ze schroniskowa opieka
zdrowotnej pokrywa sie z profesjonalnymi wzor-
cami, jest sporzgdzenie pisemnych standardo-
wych procedur operacyjnych (SPO) oraz ich
wdrozenie.

Podawanie lekdw i prowadzenie terapii
mozliwe jest wytgcznie po ich pisemnym zalece-
niv lub pod nadzorem lekarza weterynarii,
a wszystkie leki muszg by¢ wydawane zgodnie
Z przepisami krajowymi.

Niezbedne jest prowadzenie doktadnej
dokumentacji medycznej. O ile to mozliwe,
powinno uzyskac sie wywiad lekarski i behawio-
ralny od osdb, ktére oddajg zwierzeta do
schroniska. Placéwka musi dokumentowac catg

105 Fowler 1993

106 AAHA 2006; CFA 2009; FASS 1999; Griffin
2009a; Larson 2009; Miller 2004a; Nowa
Zelandia 1998

107 FASS 1999



opieke weterynaryjng S$wiadczong kazdemu
zwierzeciu. Idealnym rozwigzaniem jest, gdy
dokumentacja zawiera date przyjecia kazdego
zwierzecia, informacje o miejscu jego pocho-
dzenia, dane identyfikacyjne, liste wszystkich
testow diagnostycznych z ich wynikami i datami
przeprowadzenia, dane dotyczgce terapii
(wtym o wszelkich podawanych lekach z ich
dawkamii drogqg podania) oraz szczepien. Cata
dokumentacja weterynaryjna powinna by¢
przekazywana wraz ze zwierzeciem w chwili,
gdy opuszcza ono schronisko.

2. Uwagi dotyczgce przyjmowania
zwierzqgt.

Stan zdrowia kazdego zwierzecia
powinien zosta¢ oceniany w dniu przyjecia do
schroniska, nastepnie regularnie  monitoro-
wany'%, Pozwala to rozpoznaé wszelkie pro-
blemy lub zmiany, ktére wystgpiq podczas
pobytu w schronisku, odrézni¢ je od wczesniej
istniejgcych oraz umozliwia ich rozwigzanie.

O ile to mozliwe, historia weterynaryjna
zwierzecia przyjmowanego do  schroniska,
powinna zosta¢ uzyskana od jego poprzed-
niego wtasciciela. Wszelkie dostepne informa-
cje na temat przywiezionych bezpanskich zwie-
rzgt réwniez powinny zostaé zanotowane.
Najlepiej bytoby, gdyby takie fakty przekazy-
wane byty pracownikowi podczas rozmowy,
rozwigzaniem gorszym (cho¢ dopuszczalnym)
sq kwestionariusze pisemne. Kazde zwierze
powinno zosta¢ poddane ocenie stanu zdrowia
w chwili przyjecia, szczegdinie pod kgtem wyste-
powania objawdw choroby zakaznej i/lub
problemdéw wymagajgcych natychmiastowej
reakcji'®?. Badanie to powinno zostac zarejestro-
wane w dokumentacji lekarsko-weterynaryjne;j.
ZLalecane jest dotozenie wszelkich staran, aby
zidentyfikowaé i zlokalizowaé wtasciciela zwie-
rzecia, np. poprzez doktadne (kilkukrotne)
sprawdzenie obecnosci mikroczipa lub innych
identyfikatoréw. Zwiekszenie szansy wykrycia
franspondera przy powtarzaniu skanowania
zostato potwierdzone badaniamil1o.

Odpowiednia segregacja zwierzat tra-
fiajgcych do schroniska oraz ich oddzielenie od

108 AAEP 2004; UC Davis 2009
109 yC Davis 2009

110 | ord 2008

111 Fischer 2007

Opic/m weterynaryjna ifi:w:ny dobrostan zwierzgt

reszty populacji jest niezbedne dla prawidto-
wego utrzymania zdrowia i dobrostanu w pla-
coéwcee. Wszystkie osobniki powinno sie podzieli¢
wedtug gatunku, wieku, stanu zdrowia fizycz-
nego i behawioralnego. Mtode zwierzeta (szcze-
nieta i kocieta w wieku ponizej 5 miesiecy) sq
bardziej podatne na choroby, dlatego powinna
zosta¢ im zapewniona wieksza ochrona przed
mozliwym narazeniem na kontakt z patogenem.
Mozna to w tatwy sposdéb osiggngé poprzez
oddzielnie od populacji ogdinej. Juz od dnia
przyjecia i nastepnie w czasie catego pobytu
w schronisku, zwierzeta zdrowe nie powinny by¢
frzymane i obstugiwane razem ze zwierzetami
z objawami choroby. (Patrz sekcja Opieka
behawioralna i psychiczny dobrostan zwierzgt
w celu uzyskania dodatkowych informacji na
temat procedur przyjmowania zwierzat.)

3. Szczepienia.

Szczepionki sg niezbednymi narzedziami
ratujgcymi zycie i dlatego muszg by¢ uzywane
w ramach schroniskowego programu opieki
weterynaryjnej. Standardowe terminarze szcze-
pien stosowane u zwierzat posiadajgcych
domy, w wiekszosci przypadkdéw nie sq odpo-
wiednie dla warunkdédw schroniskowych. Ze
wzgledu na wieksze ryzyko narazenia na choro-
by zakazine, potencjalnie zagrazajace zyciu
konsekwencje zakazenia oraz maty odsetek
vodpornionych zwierzgt frafiajgcych do schro-
niska!"!, musi istnie¢ w nim specjalnie skrojona
strategia profilaktyki. Niektére szczepionki zapo-
biegajg infekcjom, podczas gdy inne zmniej-
szajg nasilenie objawdw klinicznych'12, Panele
ekspertow!3  zgadzajq sie, ze programy szcze-
pien muszg by¢ zmodyfikowane dla kazdego
schroniska, uznajqc, ze nie istnieje jeden uniwer-
salny protokdt majgey zastosowania w kazdej
sytuacii i w kazdej placéwce.

Istniejg jednak wytyczne dotyczgce
podstawowych szczepien, ktdre majg zasto-
sowanie do wiekszosci schronisk!4. Zapewniajg
one szkielet do stworzenia programu szczepieh
dostosowanego dla danej placéwki. Powinien
go wykona¢ lekarz weterynarii, biorgc pod
uwage ryzyko i korzysci zwigzane z uzyciem kon-

112 paterson 2008
113 AAFP 2006; AAHA 2006
114 AAFP 2009; AAHA 2006
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Zwierzgtom musi
zosta podana
podstawowa szcze-
pionka juz w mo-
mencie przyjecia do
schroniska lub

nawet pi‘l(’d nim.




W schronisku musi
istniec system po-
mocy w naglych
przypadkach zapew-
niajgcy wlasciwg

i szybkq pomoc
zwierz¢tom zranio-
nym, w stanie za-
grozenia zycia lub

z oznakami powaz-

nej choroby.

;\“'icdopuszc:a/ny jest
brak leczenia bolu
u zwierzgt w schro-

niskach.

Wytyczne dla standardow opz'c/\‘i w schroniskach dla zwierzgt

kretnych szczepionek, sytuacje epizootyczng
w okolicy, ryzyko ekspozycji osobnikdw w pla-
coéwce i dostepne w niej zasoby'15.

Z powodu zwiekszonego w schroniskach
ryzyka narazenia na patogeny, zwierzetom musi
zostaé podana podstawowa szczepionka juz
w momencie przyjecia lub nawet przed nim.
Cigza i tagodne choroby nie sg przeciwskaza-
niem dla takiego dziatania z uwagi na wzgled-
nie niskie komplikacje zwigzane ze szczepieniem
w poréwnaniu do tych, wywotywanych przez
choroby zakazne''é. W schroniskach za podsta-
wowe szczepienia uznaje sie obecnie te
przeciwko panleukopenii, wirusowemu zapa-
leniu nosa i tchawicy (herpeswirozie) i kalici-
wirozie w przypadku kotédw!7 oraz przeciwko
parwowirozie, noséwce, zakaznemu zapaleniu
wgtroby (chorobie Rubartha), parainfluenzie,
a takze Bordetella bronchiseptica w przypadku
psow!18. Zywe modyfikowane szczepionki sg
szczegdlnie rekomendowane w schroniskach
do wykonywania szczepieh podstawowych
(réwniez u ciezarnych samic), gdyz zapewniajg
szybsze powstanie odpornosci w poréwnaniu do
szczepionek inaktywowanych.

Szczepienie przeciwko wéciekliznie wy-
konywane w dniu przyjecia w wiekszosci schro-
nisk nie jest uznawane za priorytetowe z uwagi
na mate ryzyko narazenia na te chorobe w tych
miejscach. Zwierze powinno zosta¢ jednak
zaszczepione  przeciwko  wéciekliznie, gdy
spodziewany jest jego dtugi pobyt w placdwce,
gdy ryzyko ekspozycji jest wieksze lub kiedy
wymaga tego prawo. W najgorszym przypadku
zwierzeta powinny zostaé zaszczepione prze-
ciwko wsciekliznie w dniu opuszczenia schro-
niska lub krétko po nim.

Schroniska  sprawujgce  dtugotermi-
nowq opieke nad zwierzetami sq zobligowane
do zapewnienia powtdrzenia szczepieh zgodnie
z zaleceniami schroniskowej medycyny wetery-
naryjnej''?. Ponowne szczepienie zalecane jest
rowniez u szczenigt i kocigt do czasu zaniku
matczynych przeciwciat. W czasie pobytu
w schronisku szczenieta i kocieta muszg byc¢

115 Miller & Hurley 2004; Miller & Zawistowski 2004
116 AAFP 2009; AAHA 2006; Larson 2009

117 AAFP 2009

118 AAHA 2006

119 AAFP 20061 AAHA 2006
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szczepione w odstepach 2-3 tygodniowych, az
do osiggniecia przez nie wieku 18-20 tygodni.
Schroniska nie wykonujgce podstawo-
wych szczepieh w momencie przyjecia zwierzgt
lub nie szczepigce wszystkich zwierzgt, sq znacz-
nie bardziej narazone na powstanie powaznych
ognisk dajgcych sie unikngé¢ choréb zakaz-
nych'?2, Konieczne jest zapewnienie leczenia
w przypadku  wystgpienia  poszczepiennych
reakcji niepozgdanych. Szkolenie z zakresu
przechowywania szczepionek, ich podawania
i postepowania w przypadku wystgpienia nie-
pozgdanych reakcji poszczepiennych powinno
by¢ przeprowadzone przez lekarza weterynarii
(w przypadku wykonywania szczepieh przez
osobe niebedqgcq lekarzem weterynarii i posia-
dajgcqa takie uprawnienia, 1. w Polsce np.
technika weterynarii — przyp. ttum.). Migjsce
iniekcji danej szczepionki (np. przeciwko
wsciekliznie u kotdw w prawg konczyne mied-
niczng) powinno odpowiada¢ tym zalecao-
nym'2'. Powinna by¢ prowadzona dokumen-
facja wszelkich immunizacji wykonywanych
U zwierzecia w czasie jego pobytu w schronisku.

4. Nagte przypadki i ratownictwo.

W schronisku musi istnie¢ system
pomocy w nagtych przypadkach zapewniajgcy
wtasciwg i szybkg pomoc zwierzetom zranio-
nym, w stanie zagrozenia zycia lub z oznakami
powaznej choroby'?2, Pracownicy powinni
zosta¢ przeszkoleni w rozpoznawaniu takich
sytuaciji. System ten musi zapewnia¢ objecie
zwierzgt opiekq i zwalczaniem bdélu (na miejscu
lub poprzez przewiezienie ich do innej placéwki)
albo umozliwia¢ humanitarng i zgodng z pra-
wem eutanazje.

5. Kontrola bélu.

Schroniska czesto opiekujq sie zwierze-
fami chorymi ostro lub przewlekle. ACVA (The
American College of Veterinary Anesthesiolo-
gists) definiuje bdl jako ztozone zjawisko o skta-
dowych patofizjologicznychi psychologicznych,
ktére czesto jest trudne do rozpoznania i zinter-
pretowania u zwierzgt'23, BSl musi by¢ rozpozna-

120 | grson 2009

121 AAFP 2006; AAHA 2006

122 AAEP 2004; CFA 2009; CVMA 2009; FASS 1999
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ny i zwalczany, aby zmniejszyé cierpienie zwie-
rzgt. Nieleczony moze by¢ manifestowany w po-
staci fizycznych probleméw takich jok utrata
masy ciata, atrofia miesni, zwiekszone cisnienie
krwi czy przedtuzony powrdt do zdrowia po
chorobie lub urazie'?4. Niezbedne jest wczesne
wdrozenie zwalczania bdlu. Brak jego leczenia
w schroniskach jest niedopuszczalny.

Rozpoznawanie i tagodzenie bdlu u du-
zej liczby gatunkdw zwierzgt moze by¢ ztozone
i trudne'?5, Poszczegdlne osobniki réznie reagujq
na bodzce i mogg manifestowac to w fizjo-
logicznie i behawioralnie réznorodny sposdb26,
Pomimo Zze stworzono wiele systemdw punkto-
wych i skali stuzgcych do oceny bdlu u zwierzat,
tylko nieliczne zostaty rzetelnie sprawdzone i nie
istnieje zaden powszechnie akceptowany ztoty
standard'?. Ogdlnie uznaje sie jednak, ze jesli
jaki$ zabieg jest bolesny u cztowieka, to jest taki
réwniez dla zwierzgt'28, W gestii schroniska lezy
potgczenie wiedzy o danym gatunku i rasie,
stwierdzonych w badaniu klinicznym objawach,
zachowaniu zwierzecia czy stopniu bdlu zwigza-
nym z jakg$ chorobg, urazem lub przeprowadze-
niem zabiegu, w celu wtasciwego postepowa-
nia w minimalizacji bélu.

Ciggle rozwijane sq farmakologiczne
i niefarmakologiczne sposoby zwalczania bdlu.
Stosowanie kazdego z nich powinno by¢ objete
nadzorem lekarza weterynarii. Do tagodzenia
bdélu musi zosta¢ dobrana analgezja o odpo-
wiednie] sile i czasie frwania. Opcje nie-
farmakologiczne (np. masaz, fizykoterapia)
zwiekszajgce komfort zwierzecia i zmniejszajgce
jego lek mogq zosta¢ uzyte jako dopetnienie
farmakoterapii. W sytuacjach, kiedy wystgpie-
nie bdélu mozna przewidzie¢, analgezja powinna
zosta¢ zastosowana prewencyjnie (z wyprze-
dzeniem). Zwierzeta muszqg by¢ regularnie moni-
torowane pod kgtem skutecznosci i celowosci
wdrozonej terapii. Gdy nie mozna osiagngcé
wystarczajgcego poziomu tagodzenia bodly,
zwierze trzeba przenie$¢ do placoéwki, ktéra jest
w stanie to zrobi¢ lub nalezy podda¢é je huma-
nitarnej eutanazji.

124 Robertson 2002
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6. Procedury przeciwpasozytnicze.

Wiele zwierzat przybywajgcych do
schronisk jest zarazonych pasozytami wewnetrz-
nymi i zewnetrznymi'??. Organizmy te mogqg by¢
w tatwy sposdb przenoszone na inne zwierzeta,
wywotywaé powazne choroby (i powodowac
zwigzane z tym cierpienie), dtugo utrzymywacd
sie Srodowisku oraz stanowi¢ zagrozenie dla
zdrowia publicznego'30, przy czym nie zawsze
ich obecnos¢ da sie stwierdzic¢ w badaniu
klinicznym. Schroniska odpowiedzialne sg za
redukowanie ryzyka transmisji pasozytéw na
ludzi oraz zwierzeta. Skuteczny pogram ich
zwalczania powinien by¢ sporzgdzony pod
nadzorem lekarza weterynarii. Zwierzeta po-
winny otrzymywac leki skuteczne przeciw endo-
i ektopasozytom wystepujgcym w danym regio-
nie (klimacie) oraz przeciw wszelkim wykrytym
w ich organizmie lub na nim. Dziatania lecznicze
i profilaktyczne powinny bra¢ pod uwage cykle
zyciowe pasozytdw i wyniki przesiewowych
testow diagnostycznych identyfikujgcych para-
zytozy wystepujgce w populacji. Najlepszym
rozwigzaniem, zapobiegajgcym kontaminacii
srodowiska i minimalizujgcym zagrozenie zoono-
zami, jest wdrozenie dziatan profilaktyki przeciw-
pasozytniczej juz w dniu przyjecia zwierzecia,
a nastepnie stosowanie jej regularnie przez caty
czas jego pobytu w schronisku. Niezbedne jest
natomiast odrobaczenie pséw i kotdéw przed
opuszczeniem przez nie placéwki z uwagi na
zagrozenie dla ludzi zwigzane z zarazeniem
niektérymi pasozytami (gtdwnie nicieniami).
Z uwagi na znaczng opornosé¢ srodowiskowq
wykazywang przez jaja wielu gatunkédw roba-
kéw i pierwotniakéw oraz zwigzang z tym trud-
nos$¢ w ich eradykacji z otoczenia, wazne sg
szybkie usuwanie odchoddw zwierzat, wtasciwa
sanityzacja oraz leczenie chorych.

7. Obchody i monitorowanie.

Obchody majgce na celu wizualng
kontrole stanu zdrowia i dobrostanu kazdego ze
zwierzgt muszg by¢ wykonywane minimum raz
wciggu doby przez przeszkolong osobe.
Czynno$¢ taka powinna sprawdza¢ konsump-
cje pokarmu i wody, oddawanie moczu i katu,

128 ACVA 2006; APHIS 1997b
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zachowanie, sposdb poruszania sie, oznaki
choroby lub innych problemdw!3!. Powinna
takze odbywac sie przed sprzgtaniem, zeby
mozna byto wyciggngé wnioski ze stanu
siedliska (odchodéw, $ladéw moczu, resztek
jedzenia, wymiocin itp.). W przypadku zwierzgt
tfrzymanych w grupach obchdd powinien mieé
miejsce w czasie karmienia, aby mozna byto
zaobserwowacd apetyt poszczegdlnych zwierzgt
i ewentualne konflikty przy miskach. Kazde zwie-
rze z widocznymi oznakami bdlu i cierpienia,
z szybko pogarszajgcym sie stanem zdrowia,
Z podejrzeniem zoonozy lub w zagrozeniu zycia
musi mie¢ zapewniong szybkg i odpowiednig
opieke weterynaryjnq'32,

Kazde zwierze pozostajgce w schronisku
dtuzej niz miesigc, nawet nie przejoawiajgce
oznak choroby, powinno by¢ co miesigc wa-
zone i poddawane ocenie sylwetki (body con-
dition score, BCS) przez przeszkolonego pracow-
nika. Kliniczne badanie lekarskie powinno byc¢
przeprowadzane dwa razy w ciggu roku lub
czesciej, jesli rozpoznano jakies problemy.
Iwierzeta geriatryczne, chore lub ostabione
powinny by¢ badane przez lekarza weterynarii
tak czesto, jak wymaga tego ich stan.

Istnieje wiele przyktaddw problemdw
zdrowotnych, wymagajgcych regularnej kon-
froli, wliczajgc w fo np. choroby stomatolo-
giczne, infekcje retrowirusowe, endokrynopatie
czy zaburzenia apetytu lub zmiany masy ciata.
Ponadto niezbedne jest zapewnienie zwierze-
tom dostepu do zabiegdw pielegnacyjnych
(groomerskich) i/lub umozliwienie wyrazania
wiasciwych dla danego gatunku zachowan,
ktére pozwalajg zwierzetom na utrzymanie ich
skéry i siersci lub pidér w nalezytym stanie!3s.
Brudna, skottuniona albo zmatowiata okrywa
wtosowa nie tylko jest niewygodna, ale predys-
ponuje do wystgpienia chordb skéry, a w skraj-
nych przypadkach do powaznego cierpienia.
Odpowiednia pielegnacja czy kgpiele zwierzgt
sq wiec niezbedne do utrzymania ich w zdrowiu
i nie mogaq by¢ uznawane za dziatania wytgcz-
nie kosmetyczne lub opcjonalne.

131 CFA 2009; Nowa Zelandia 2007; UC Davis
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8. Zywienie.

Swieza i czysta woda oraz odpowiedni
pokarm to podstawowe wymagania zwierzgt,
niezbedne do zachowania ich zdrowia fizycz-
nego. Kazde zwierze musi mieé zapewniony
ciggty dostep do wody, chyba ze istnieje
medyczne uzasadnienie do jego czasowego
ograniczenia. Woda powinna by¢ wymieniana
CcO najmniej raz dziennie oraz wtedy, kiedy jest
zauwazalnie zanieczyszczona. Obligatoryjne jest
rébwniez dostarczenie zwierzeciu karmy spet-
nigjgcejjego wymagania zywieniowe i uwzgled-
niajgcej jego stan zdrowia. Czestotliwos¢ kar-
mienia oraz ilos¢ podawanego pozywienia
zalezy od wieku zwierzgt, ich gatunku, wielkosci,
aktywnosci, stanu zdrowia oraz samego pokar-
mu, ktéry musi by¢ $wiezy, smaczny i wolny od
zanieczyszczeh. Dawka zywieniowa musi zaspo-
kaja¢ normalne dzienne zapotrzebowanie
umozliwiajgc przez zwierzeciu maksymalny
rozwdj, utrzymanie prawidtowej masy ciata i od-
chowanie ewentualnego potomstwa. Siedliska
zwierzgt powinny by¢ regularnie sprawdzane
pod kgtem zanieczyszczenia lub zepsucia po-
karmu. Nieziedzone pozywienie musi byc¢
stamtgd usuwane co najmniej raz na dobe.
Niezjedzonego przez jedno zwierze pokarmu nie
wolno podawad innemu.

W idedlnych warunkach zwierzeta
powinny by¢ raczej karmione jednolicie, nie
réznymi produktami. State podawanie jednej
dobrej karmy minimalizuje ryzyko wystgpienia
problemdw zotgdkowo-jelitowych, stresu i braku
apetytu, ktére mogqg pojawiac sie w przypadku
czestych zmian diety oraz utatwia pracownikom
jej wtasciwe odmierzanie. Skarmianie surowizng
nie jest zalecane w schroniskach z uwagi na
mozliwe skazenie bakteryjne i pasozytniczego
tfakiego pokarmu oraz z uwagi na zwigzane
z nimi ryzyko dla zdrowia publicznego34.

Zdrowe i doroste (fj. majgce powyzej
6 miesiecy) psy i koty muszg byc¢ karmione
minimum jeden raz dziennie'35, Optymalne jest
karmienie pséw dwa razy dziennie'3¢, natomiast
kotéw wielokrotnie w ciggu dnia matymi
porcjami oraz w sposdb zachecajgcy je do

134 CVMA 2006; Finley 2008; LeJeune 2001; Lenz
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poszukiwania jedzenial¥. Jedli koty nie majg
statego dostepu do pozywienia, powinno by¢
im ono podawane dwa razy w ciggu dnia.
Zdrowe kocieta i szczenieta muszg miec staty
dostep do pokarmu lub by¢ karmione czesto
matymi porcjami z uwagi na wieksze tempo
metabolizmu. Pozwala to u nich zapobiegad
groznym dla zycia fluktuacjom poziomu glukozy
we krwi (hipoglikemii). Zwierzeta ostabione,
z niedowagq, ciezarne lub bedagce w laktacji
powinny ofrzymywaé pozywienie czesciej.
Program zywienia populacji zwierzat lub lecze-
nia zwierzgt powaznie niedozywionych albo
z wyjagtkowymi pofrzebami zywieniowymi/zdro-
wotnymi powinien zostaé opracowany przez
lekarza weterynarii.

llo$¢ pobieranego pokarmu musi byé
monitorowana codziennie. Zwierzeta powinny
by¢ wazone regularnie, to samo dotyczy oceny
ich sylwetki (body condition score). Rdzne
zwierzeta mogg mie¢ bardzo zrdéznicowane
wymagania metaboliczne!s8, dlatego kazde
Z nich powinno by¢ karmione w taki sposdb, aby
nie doswiadczato znaczgcych strat lub zyskdw
masy ciata. Osobniki przejawicjgce brak
apetytu lub bardzo niskg/wysokg mase ciata
muszg zostacé zbadane przez lekarza weterynarii
i by¢ odpowiednio leczone.

Pozywienie i woda muszg by¢ poda-
wane w odpowiednich naczyniach, umieszczo-
nych ftak, aby kazde zwierze w siedlisku miato do
nich dostep. Naczynia te w schronisku muszg
by¢ bezpieczne, dostepne w rozmiarach wtasci-
wych dla réznych zwierzgt oraz w wystarczaja-
cej liczbie. Gdy w jednym siedlisku znajduje sie
wiecej niz jedno zwierze, niezbedne jest dopas-
owanie zwierzat o podobnych pofrzebach
zywieniowych oraz ich uwazne monitorowanie.
Osobniki, ktére pilnujg pozywienia lub wrecz
uniemozliwiajg dostep do niego swym towa-
rzyszom, muszg byc¢ trzymane lub karmione od-
dzielnie. Miski powinny znajdowadé sie w miej-
scach rownoczesnie umozliwiajgcych ich obser-
wacje, tatwo dostepnych dla obstugi (do czysz-
czenia, napetniania) oraz utrudniajgcych ich
zanieczyszczenie odchodami i moczem zwie-
rzgt. Jesli w schronisku uzywa sie automatycz-
nych poidet lub butelek do picia, tfrzeba
codziennie sprawdzac¢ je pod kgtem prawi-
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dtowego dziatania i czystosci oraz dezyn-
fekowac miedzy zamieszkaniem siedliska przez
nowe zwierze.

Stary pokarm stanowi zagrozenie w wy-
niku jego psucia i/lub przyciggania szkodnikdw.
Karma podana zwierzetom i przez nie niezje-
dzona, po 24 godzinach musi zostaé usunieta
iwyrzucona w celu unikniecia jej zepsucia.
Pojemniki i miski na jedzenie oraz wode muszg
by¢ poddawane sanityzacji regularnie. Miejsca
przechowywania i przygotowania pozywienia
muszg by¢ tatwe w czyszczeniu i dezynfekciji
oraz stale utrzymywanie w czysto$ci, sam
pokarm powinien byé przechowywany w spo-
séb uniemozliwiajgcy jego zanieczyszczenie
i psucie. tatwo psujgca sie zywno$¢ musi byé
przechowywana w lodéwkach, natomiast taka
z niewaznym terminem przydatnosci do spozy-
cia nie powinna by¢ podawana zwierzetom,
przy czym nalezy wzig¢ pod uwage, ze naraze-
nie opakowan Ilub karmy na ciepto lub
powietrze atmosferyczne moze skroci¢ deklaro-
wany przez producenta termin  waznosci.
Produkty przepakowane z oryginalnych opako-
wan powinny by¢é wyraznie oznaczone i opi-
sane. Szkodniki oraz substancje frujgce powinno
sie utrzymywac z dala od pokarmu, miejsca jego
przechowywania i przygotowania's?,

9. Dobrostan populaciji.

Zdrowie poszczegdinych osobnikdw
i cate] populacji wzajemnie od siebie zalezq.
Jedno nie moze istnie¢ bez drugiego w wiek-
szo$ci schronisk. Z tego powodu pracownicy
odpowiedzialni za opieke weterynaryjng regu-
larnie muszg sprawdzac stan zdrowia pojedyn-
czych zwierzat, jak i ich ogdtu, co pozwala na
wczesne wykrycie problemdw i zareagowanie
na nie. Idealnie jest gdy schronisko monitoruje
czestotliwos$e wystepowania niektérych chordb
(takich jak infekcje gérnych drég oddecho-
wych, parwowirozy), wyznacza mozliwe do
zrealizowania cele, rozwija ukierunkowane na
nie strategie i sprawdza skuteczno$¢ juz wdrozo-
nych rozwiqzan weterynaryjnych, co ostatecz-
nie prowadzi do poprawienia ogdlnego zarzg-
dzania populacjqg i dobrostanu osobnikdw. Ten
rodzaj nadzoru utatwi réwniez wczesne rozpo-
znanie i zgtoszenie problemu, postawienie od-
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powiedniej diagnozy, efektywng interwencje
i zgromadzenie danych. Programy opieki wete-
rynaryjnej muszg by¢é poddawane ocenie
w przypadku pogorszenia zdrowia zwierzgt
i zwiekszenia czestotliwosci chordéb lub zgondw.

Poza Sledzeniem trenddw zwigzanych
z poszczegdlnymi chorobami, okresowo powin-
ny by¢ przeglgdane dane dotyczgce ogdinej
zachorowalnosci oraz Smiertelnosci zwierzat.
Wzrost liczby padnie¢ zwierzgt w schronisku
czesto jest wskaznikiem wystgpienia choroby
zakaznej (np. parwowirozy, choréb gdérnych
drég oddechowych) i wymaga powziecia
reakcji przez placdwke. Zgony zwierzgt po
przyjeciu do schroniska (inne niz eutanazja, fj.
padniecia), nigdy nie powinny dotyczy¢ wiecej
niz bardzo matego odsetka  wszystkich
przyjetych osobnikédw. Dla przyktadu — w ame-
rykanskim stanie Wirginia w latach 2004-2007
mniej niz 2% kotdw i mniej niz 1% psdw zmarto po
przyjeciu do schroniska (fakie dane sq corocznie
publikowane przez Virginia Department of Agri-
culture and Consumer Service, Office of the
State Veterinarian i dotyczg organizacji samo-
rzgdowych oraz publicznych lub prywatnych
sieci i stowarzyszeh zajmujgcych sie ochrong
zwierzat). Badanie w 11 schroniskach typu open-
infake (fj. zozwyczaj samorzgdowych lub
publicznych przyjmujacych z definicji niemal
wszystkie zwierzeta pochodzgce z danego
terenu — przyp. ftum), w tym z duzych aglomera-
cji fakich jak Los Angeles i Nowy Jork, przyczynito
sie do ustalenia przecietnego ,,wskaznika $mier-
telnosci w schronisku™ (obliczanego jako liczba
psow i kotdw, ktdére padty w schronisku podzie-
lona przez catkowitq liczbe przyjetych zywych
psow i kotdw) na poziomie 0,75% (z przedziatu
0,18-1,61%)10. Przekroczenie tego przecietnego
poziomu wskazuje na wystgpienie sytuacii
wymagajgcej wypracowania natychmiasto-
wych rozwigzan.

10. Choroby zakazne i odpowiedz na nie.

Niezbedng czesciqg systemu opieki
weterynaryjnej kazdego schroniska musi by¢
wtasciwa reakcja na pojawienie sie chordb.
Plan odpowiedzi na takie zagrozenia powinien
ogranicza¢ rozprzestrzenianie zakazeh na zdro-
we zwierzeta i ludzi oraz zapewnia¢ odpowied-
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nie leczenie i opieke chorym podopiecznym!41.
Z uwagi na mnogo$¢ patogendw, drég ich
szerzenia oraz rodzajéw schronisk nie istnieje
jedna uniwersalna  strategia  reakcji  na
powstanie ogniska choroby zakaznej'42. (Patrz
sekcja Zdrowie publiczne w celu uzyskania
dodatkowych informaciji na temat zapobiega-
nia transmisji choréb.)

a) Izolacja.

Wszystkie schroniska powinny by¢ w sta-
nie zapewni¢ takie miejsca do izolacji zwierzat,
ktére umozliwiq objecie ich humanitarng opiekg
bez narazania zdrowia i zycia pozostatych
zwierzgt'43, Izolacje mozna zapewni¢ zaréwno
w placéwce (dzieki fizycznemu odosobnieniu)
lub poprzez przekazanie zwierzecia do innej
organizacji. Kiedy niemozliwe jest izolowanie
chorych lub podejrzanych o zachorowanie
zwierzat lub to juz zapewniane okazuje sie byc¢
niewystarczajgce dla skali  wystepujacego
problemu, schronisko musi rozwaznie wzigé pod
uwage konsekwencje dalszego narazenia
ogdlnej populacii i mozliwosé przeprowadzania
eutanazji. Niedopuszczalne jest przebywanie
zwierzgt z powaznymi chorobami zakaznymi
z pozostatymi  osobnikami. Nawet zwierzeta
z tagodnymi objawami tych chordb nie powin-
ny by¢ przetrzymywane z ogding populaciqg,
poniewaz w istotny sposdb zwieksza to ryzyko
dalszego rozprzestrzeniania epizootii.

b) Rozpoznanie choroby.

W przypadku pojawienia sie podejrze-
nia lub wybuchu ogniska choroby zakaznej
powinno sie dgzy¢ do postawienia rozpoznania
lub identyfikacji drobnoustroju. Poczgtkowo
podstawq leczenia i reakcji na zagrozenie moze
by¢ robocza diagnoza postawiona przez leka-
rza weterynarii. Jedli patogenu nie udato sie
okresli¢, musi zosta¢ przeprowadzona ocena
ryzyka oparta o takie dane jaok liczba zwierzaf,
ktére miaty kontakt z zakazonymi zwierzetami
czy podejrzewana choroba (patogen).

Osobniki z podejrzeniem choroby muszg
zosta¢ odizolowane do momentu az diagnoza
lub leczenie nie sprawiqg, ze zostang uznane za
mate zagrozenie dla pozostate] populacii.
W przypadku $mierci jakiego$ zwierzecia z nie-
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znanych przyczyn, powinno zostaé przeprowa-
dzone badanie sekcyjne i histopatologiczne
zwtok z uwagi na warto$ciowos¢ takiej diagno-
styki dla ochrony zdrowia innych zwierzgt.

Procedury radzenia sobie z czestymi
chorobami i rozpoznawania ich w oparciu o ob-
jowy kliniczne powinny zosta¢ opracowane
przez lekarza weterynarii i stosowane po konsul-
tacji z nim. Zbidr tych zasad powinien szczegd-
towo opisywac spodziewany przebieg choroby
i reakcje na leczenie. Jesli rozwdj infekcji lub
odpowiedz na wprowadzong terapie odbie-
gajg od przewidywan, zalecany jest kontakt sie
z lekarzem weterynairii.

c) Odpowied? na powstanie ogniska
choroby zakazne.

W chwili pojawienia sie ogniska choroby
zakaznej w schronisku niezbedne jest od-
separowanie zwierzgt, ktére byty narazone na
zakazenie od tych, ktére sg na nie szczegdinie
wrazliwe, i od tych ktdére nie byty narazone.
W niektérych okoliczno$ciach w celu ogranicze-
nia rozprzestrzeniania choroby niezbedne moze
by¢ wstrzymanie przyjec lub adopcji zwierzat.
Z drugiej strony, prawidtowo przygotowane
i uzytkowane miejsca do izolacji mogq okazad
sie wystarczajgce do ograniczenia epizootii.
Idealnym rozwigzaniem jest wstrzymanie ruchu
zwierzgt do momentu wprowadzenia nacelo-
wanej na dang chorobe strategii jej zwalczania.
Obstuga zwierzat i mozliwosci przemieszczania
sie po schronisku powinny zosta¢ ograniczone.
W reakcji na powstanie ogniska choroby zakaz-
nej procedury (dotyczqce szczepien, sanityzacii,
przemieszczania itp.) powinny zosta¢ zrewido-
wane pod kgtem ich efektywno$ci wobec pato-
genu, bedgcego biezgcym problemem. Mini-
mum dwa razy dziennie zwierzeta powinny by¢
doglagdane pod kgtem obecnosci objawdw
choroby. Powinno unika¢ sie tgczenia ozdro-
wiehcdw lub osobnikéw, ktdre byty narazone na
zakazenie z resztg populacji, gdy ciggle istnieje
ryzyko, ze mogqg one przenie$¢ chorobe nainne
zwierzeta. Jesli chory lub potencjalnie zakazony
osobnik opuszcza schronisko, osoba lub orga-
nizacja przejmujgca nad nim opieke powinna
zosta¢ poinformowana o zwigzanym z tym
zagrozeniem. Schronisko musi réwniez przestrze-
gac lokalnego prawa w zakresie zgtaszania
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Opic/m weterynaryjna ifi:w:m* dobrostan zwierzgt

choréb odpowiednim panstwowym czy samo-
rzadowym instytucjom.

Jedng z metod radzenia sobie z wybu-
chem choréb zakaznych (i w rzadkich sytua-
cjach jedynq) jest depopulacja schroniska.
Zanim zostanie przeprowadzona niezbedne jest
wziecie pod uwage wielu czynnikéw np. drogi
szerzenia choroby, zachorowalnosci, $mier-
telno$ci czy zagrozenia dla zdrowia publicz-
nego. Wszystkie inne metody rozwigzania pro-
blemu muszqg zosta¢ wykluczone jako mozliwe
do spetnienia przed zrealizowaniem depopula-
cji schroniska, ktéra powinna by¢ postrzegana
wytgcznie jako rozwigzanie ostateczne!44,

11. Leczenie zwierzqt schroniskowych.

Decyzje dotyczgce leczenia powinny
byé podejmowane po wrzieciu pod uwage
czynnikdw takich jak liczba zwierzgt, ktére muszqg
by¢ jemu poddane, bezpieczehstwo terapii i jej
zdolnos¢ do humanitarnego zapewnienia ulgi,
szansa na wyzdrowienie i miejsce przebywania
pacjentdw po zakohczeniu leczenia. Rozwa-
zone powinny zostaé réwniez spodziewany czas
terapii, jej koszt oraz dostep do innych wymaga-
nych zasoboéw.

Status prawny zwierzecia (np. kwestia
prawa wtasnosci, toczgce sie postepowania
sgdowe) nigdy nie moze uniemozliwiaé dziata-
nia majgcego za zadanie przynie$¢ ulge w cier-
pieniu, co oprdcz leczenia oznaczaé moze
réwniez przeprowadzenie eutanazji, jesli bolu nie
mozna usung¢ juz w zaden inny akceptowalny
sposdéb. Schroniska muszg posiadaé¢ odpo-
wiednie procedury, umozliwiajgce zapewnienie
opieki zwierzetom z niejasnym lub ktopotliwym
statusem prawnym.

Przy podejmowaniu decyzji w zakresie
leczenia zwierzat irzeba bra¢ pod uwage
zaréwno najlepszy interes danego chorego
osobnika, jak i catosci populacji. Schroniska
odpowiedzialne sqg za bezpieczenstwo nie tylko
leczonych zwierzgt, ale réwniez ludzi pracujg-
cych ze zwierzetami oraz otaczajgcego Srodo-
wiska. Skuteczne i bezpieczne stosowanie lekéw
wymaga dos¢ pewnej diagnozy, odpowied-
niego ich podania i sprawdzania przebiegu
choroby tak, aby mozliwa byta ocena skutecz-
nosci wdrozonej terapii. Osoby prowadzgce
leczenie muszg mie¢ odpowiednie wyszkolenie,
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umiejetnosci i dostep do zasobdédw umozliwia-
jgcych im prace.

Schroniska powinny mie¢ réwniez jasne
zasady w zakresie problemdw z chorobami,
ktére mogg pojawi¢ sie juz po wydaniu zwie-
rzecia. Osoby adoptujgce Ilub odbierajgce
swoich zagubionych podopiecznych powinny
nie tylko otrzymac informacje o kazdej znanej
chorobie zwierzecia lub innym problemie wyste-
pujgcym w danej chwili w schronisku, ale takze
dosta¢ dokumentacije leczenia ich zwierzgt.

Stosowanie u zwierzgt wszelkich lekéw
iinnych preparatdéw, przepisywanych czy to na
podstawie recepty, narkotycznych lub ,,poza-
ulotkowych”, musi by¢ nadzorowane przez
lekarza weterynarii'4s. Pracownicy powinni ofrzy-
maé opracowane w konsultacji z lekarzem
weterynarii wytyczne dotyczgce lekdw na
czesto wystepujgce choroby i mozliwych do
samodzielnego podania zwierzeciu. Kazde
leczenie powinno zosta¢ udokumentowane.

145 FDA 20090, 2009b
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Na szczegdlng uwage zastuguje wyko-
rzystywanie w schroniskowych populacjach
antybiotykdéw i innych substancji dziatajgcych
przeciwko drobnoustrojom. Bakterie zdolne sq
do rozwiniecia opornosci na wiele lekdw i cza-
sem potrafig przekaza¢ te ceche innym
bakteriom, wliczajgc w to chorobotwdrcze dla
zwierzgt i ludzi. Ograniczenie powstawania
opornosci antybiotykowej mozna osiggngé
dzieki ograniczeniu stosowania tych lekéw tylko
do sytuaciji, w ktérych sq wyraznie wskazane4.
Wybdr antybiotyku i jego dawkowanie powinny
by¢ dobrane specyficznie do rozpoznanej infek-
cji i leczonego gatunku zwierzecia oraz (o ile to
mozliwe) podparte odpowiedniqg diagnostykq.
Niewtasciwe stosowanie antybiotykdw nie moze
by¢ alternatywq dla wtasciwe] prewenciji wete-
rynaryjnej. Opracowano wytyczne z zakresu
stosowania antybiotykdw i innych lekow dziata-
jacych na drobnoustroje u zwierzgt towa-
rzyszqacych i zasady te powinny by¢ przestrze-
gane w warunkach schroniskowych!47,

147 AAHA/AAFP 2006; AVMA 2008b



Opieka behawioralna i psychiczny dobrostan

zwierzgt

Dobre samopoczucie i zdrowie zwierzagt
zalezg od spetnienia ich potrzeb fizycznych,
psychicznych i behawioralnych'4. Poszcze-
gdlne osobniki mogg mie¢ odmienne potrzeby,
ktére zalezq od takich czynnikdw jak gatunek,
cechy genetyczne, osobowo$¢, wczesniejsza
socjalizacja i doswiadczenia. Opieka behawio-
ralna musi uwzglednia¢ perspektywe kazdego
zwierzecia, jak rowniez warunki jakich doswiad-
cza populacja’?.

Dla zwierzgt wszystkich  gatunkdw
wazne jest istnienie odpowiedniego ofoczenia
umozliwiajgcego aktywnosc¢ fizyczng i poznaw-
czqg'0. Na takie srodowisko sktadajg sie schro-
nienie i miejsce wygodnego odpoczynku,
w ktérym zwierze wolne jest od strachu i dystresu
oraz ma mozliwo$¢ wyrazania zachowanh typo-
wych dla swojego gatunku. Brak konfroli nad
swoim ofoczeniem jest dla zwierzat jednym
z najwiekszych stresoréw. Nawet krétki pobyt
w schronisku moze wywotac stres odbijajgcy sie
negatywnie na zdrowiu zwierzecia, a dtugo-
frwaty czesto wywotuje cierpienie z powodu
wywotania przewlektego leku, izolacji socjalne;j,
niedostatecznej stymulacji umystowej i braku
aktywnosci fizycznej's!. Wtasciwa opieka beha-
wioralna jest niezbedna nie tylko w redukowaniu
stresu i cierpienia zwierzat, ale rowniez w wy-
chwytywaniu zaburzeh behawioralnych, mogag-
cych stanowi¢ niebezpieczenstwo dla innych
osobnikéw lub cztowieka.

Odczuwany przez zwierzeta stres i wy-
ksztatcanie niepozgdanych zachowan nasilajg
sie, gdy majg one ograniczong mozliwosé
reakcji na stresory (poprzez np. ukrycie sie,
znalezienie  towarzystwa innych  zwierzat,
stymulacje umystowq i aktywnosé fizyczng).
Zaburzenia behawioralne negatywnie wpty-
wajg na zdrowie fizyczne, dobrostan oraz szanse
adopciji's2,

148 Griffin 2009a; Jenkins 1997; McMillan 2000,
2002; Wells 2004a; Wojciechoska 2005

149 Griffin 2009a; McMillan 2000, 2002;
Wojciechoska 2005

150 |LAR 1996

151 Fox 1965; Griffin 20090, 2006; Hennessy 1997;
Patronek 2001; Stephen 2005; Tuber 1999;
Wemelsfelder 2005

1. Uwagi dotyczqgce przyjmowania
zwierzqgt.

a) Historia zwierzecia.

W momencie przyjecia do schroniska
powinno sie uzyska¢ doktadng historie behawio-
ralng nowego zwierzecia i poznac przyczyny re-
zygnacji ze sprawowania nad nim opieki przez
poprzedniego wtasciciela. W przypadku przyj-
mowania zwierzgt bezpanskich réwniez powin-
no sie zdoby¢ jak najwiecej informacji na ten
temat. Najlepiej jest, gdy pracownik schroniska
ofrzyma wiadomosci ustnie, gorszym rozwiqza-
niem sq pisemne kwestionariusze. Historia fa
powinna zostac uzyta by zaalarmowad pozosta-
tych pracownikéw o potencjalinych proble-
mach (jak agresja czy lek) lub poinformowac ich
o potrzebach nowych podopiecznych'33,

Schronisko powinno bra¢ pod uwage,
ze ofrzymywana historia zwierzecia moze by¢
niekompletna lub niedoktadna. Doniesienia
o niektérych problematycznych zachowaniach
(np. zwigzanych z agresjg) mogqg by¢ ztago-
dzone lub pominiete!®4, Wszystkie zgtoszenia
agresywnych zachowan wraz z kontekstem
w jakim wystgpity muszg zostac zarejestrowane
w dokumentacii zwierzecia.

b) Minimalizowanie sfresu.

Iwierzeta doswiadczajg réznych sytua-
cji stresowych w schroniskach, poczgwszy od
chwili ich przyjecia’®s. Konieczna jest dbato$é
0 ograniczenie stresu w tym kluczowym czasie,
poniewaz pozwala to na zminimalizowanie pro-
blemdw, ktére mogqg opdzni¢ lub nawet unie-
mozliwi¢ aklimatyzacje i dostosowanie zwierze-
cia do schroniskowego $rodowiska lub przedtu-
zy¢, bgdz wzmocni¢ lek i cierpienie psychicz-
ne'’. W czasie procesu przyjmowania zwierzgt
szczegdIng troske powinno sie zwrécié¢ na prze-
strzenne, wizualne i stuchowe odseparowanie
kotéw od psdw!'S,
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153 Griffin 2009a
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155 Coppola 2006, 1997; Griffin 2009a;
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156 Grandin 2004
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2. Ocena behawioralna.

Ocena zachowania zwierzecia musi
zostac rozpoczeta juz w chwili jego przyjecia do
schroniska. Problemy behawioralne wymagao-
jace interwenciji lub wptywajgce na bezpieczng
obstuge zwierzecia (takie jak stres, strach, lek,
agresja) powinny by¢ odnotowane w chwili
przyjecia i udokumentowane, podobnie jak re-
jestrowane sqg wszelkie problemy dotyczgce
zdrowia fizycznego. Zaleca sie podjg¢ dziatania,
umozliwiajgce szybkg reakcje na potrzeby
behawioralne zwierzecia (Griffin 2009a). Stata,
biezgca ocena zachowania kazdego zwierze-
cia powinna by¢ prowadzona przez caty okres
jego pobytu w schronisku.

Przejowy normalnych i nienormalnych
zachowan wskazujg, jok dobrze zwierze radzi
sobie w swoim otoczeniu'®8. Dlatego personel
musi by¢ przeszkolony w rozpoznawaniu mowy
ciata i innych zachowanh wskazujgcych na stres,
bdl i cierpienie zwierzgt oraz takich, ktére
wskazujg na udang adaptacje do srodowiska
schroniska. Gdy zwierzeta sg dobrze przy-
stfosowane, a ich potrzeby behawioralne sg
zaspokojone, okazujg szeroki wachlarz nor-
malnych zachowan, w tym dobry apetyt i po-
ziom aktywnosci, towarzysko$¢, pielegnacije,
zabawe i spokojny sen. Do behawioralnych
wskaznikéw stresu, konfliktu socjalnego, bdlu lub
innego cierpienia mozna zaliczy¢ uporczywe
ukrywanie sie, wrogie nastawienie do innych
zwierzgt, zmniejszong aktywnos$¢ lub apetyt,
depresje i/lub wycofanie spoteczne, frustracje
lub agresje zwigzang z barierami (kratami),
stereotypie (np. krecenie sie w kdtko, skakanie
lub chodzenie bez celu) lub inne nienormalne
zachowania's?,

Potrzeby poszczegdinych osobnikéw sg
rézne. Iwierzeta muszg byé codziennie kontfro-
lowane, w celu wykrycia zmian w ich dobro-
stanie i zareagowania na ich potrzeby beha-
wioralne. Pracownicy powinni codziennie odno-
towywac swoje spostrzezenia'¢0, Odstepstwa od
normy w zakresie behawioru i wyglgdu zwierze-

158 Fox 1965; Griffin 2002, 20090, 2006; Houpt
1985; McMillan 2002; Overall 1997, 2005

159 Fox 1965; Griffin 2002, 2006, 2009a; Houpt
1985; McMillan 2002; Overall 1997, 2005

160 Griffin 2009a; UC Davis 2009
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cia mogg réwniez wskazywacé na bdllél, Gdy
U jakiego$ osobnika rozpoznany zostanie bdl lub
inne cierpienie, konieczne jest natychmiastowe
podjecie odpowiednich krokdéw w celu ich
ztagodzenia. (Pafrz sekcja Opieka wetery-
naryjna i fizyczny dobrostan zwierzqt w celu
uzyskania dodatkowych informacji dotyczg-
cych zwalczania bdlu.)

Niektére zwierzeta w schroniskach
mogg doswiadczac siinego stresu, trudnego do
ztagodzenia nawet przy zastosowaniu optymal-
nego dziatania. Jednak jedli wiele zwierzgt
przejawia ciggle objawy stresu, muszg zostac
powziete kroki w celu poprawienia schronisko-
wych procedur redukcji stresu. Ze wzgleddéw
humanitarnych konieczne jest unikanie dtugo-
frwatego przetrzymywania w schronisku zwierzgt
dzikich oraz takich, ktére pozostajg w znacznym
stresie lub strachu oraz takich, ktére nie reagujg
na leczenie lub opieke behawioralng'é2.

Systematyczna ocena behawioralna
wszystkich zwierzgt przed ich adopcjqg lub inng
formg wydania ze schroniska jest bardzo dobrg
praktykg'é3. Niektdre sposoby oceny behawio-
ralnej zostaty opublikowane i zrecenzowane lub
sq szeroko akceptowane, ale zadna z nich nie
zostata potwierdzona naukowo jako zdolna do
pewnego przewidywania przysztych zachowan
w nowym domu. Informacje zbierane podczas
takiej oceny (np. poziom aktywnosci i pobu-
dzenia) mogq by¢ jednak przydatne do opisu
osobowosci danego osobnika, okredlenia jego
potrzeb behawioralnych w schronisku, dopa-
sowania zwierzecia do adoptujgcych i zidenty-
fikowania tych, ktére mogg nie nadawac sie do
adopcijilub innego wydania'é4, Schroniska, ktére
opracowujg wtasny system oceny behawio-
ralnej, powinny robi¢ to we wspdtpracy z beha-
wiorystg lub lekarzem weterynarii zaznajomio-
nym z tematem. Personel dokonujgcy oceny
musi przejs¢ odpowiednie szkolenie w zakresie
jego przeprowadzania, interpretacji oraz bez-
pieczenstwa. Kazda ocena behawioralna po-
winna zosta¢ udokumentowana w postaci jed-
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nolitego formularza. Taka formalna ocena
behawioralna niekoniecznie moze uniewazniac
informacje uzyskane od bytego wtasciciela lub
obserwacje poczynione przez innych pracowni-
kéw schroniska ze zwierzeciem. Petna prognoza
behawioralna musi zawieraé¢ wszystkie informa-
cje zebrane o zachowaniu zwierzecia (historie,
zachowanie podczas pobytu w schronisku i for-
malng ocene).

Kryteria oceny behawioralnej kotéw sg
gorzej ustalone niz ich psie odpowiedniki'és.
Mimo to, koty powinny by¢é oceniane poprzez
obserwacje zachowania oraz interakcje z nimi,
poniewaz réwniez ma to na celu poprawe
jakosci opieki nad nimi (poprzez np. roz-
poznawanie kotdw nie$miatych, zestresowa-
nych, wystraszonych, stabo zsocjalizowanych
lub zdziczatych) i utatwienie znalezienia dla nich
domu adopcyjnego’és,

3. Opieka behawioralna w schronisku.

a) Srodowisko i ofoczenie.

Siedliska.

Stres zwierzgt zmniejszajg odpowiednie
warunki mieszkaniowe, czyli takie ktére m. in.
spetniajg ich potrzeby behawioralne!¢’. Nawet
w czasie krétkotrwatego pobytu zwierzecia
w schronisku jego siedlisko musi umozZliwiac
zaspokajanie minimalnych potrzeb behawio-
ralnych, zapewnigjgc oddzielng przestrzen do
oddawania moczu/defekacji, jedzenia i odpo-
czynku oraz wystarczajgcq ilos¢ miejsca do
stania, chodzenia, siedzenia lub lezenia w pozy-
cji wyprostowanej. (Patrz sekcja Projekt schroni-
ska oraz otfoczenie w celu uzyskania wiekszej

ilo$ci informacji na ten temat.)

Odseparowywanie zwierzgt.

Oddzielenie od siebie zwierzat réznych
gatunkow jest niezbedne juz w momencie ich
przyjazdu do schroniska i zalezy od tego nie tylko
spetnienie ich potrzeb behawioralnych, ale row-
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niez zdrowie i ogdlny dobrostan'é8. Potencjalne
ofiary (np. ptaki, kawie domowe, chomiki,
myszoskoczki, kréliki) powinny by¢ trzymane
zdala od gatunkdw drapieznych (np. fretek,
kotéw, psow)1¢?. Niezwykle stresogenne jest
umieszczenie ich w miejscu, w ktdérym sg nara-
zone na kontakt, wzrokowy, stuchowy czy
wechowy z drapieznikami. Poniewaz szczekanie
i obecnosc psdéw moze gteboko stresowac koty,
zwierzeta te powinny by¢ fizycznie odseparo-
wane'’®, Nowe otoczenia bywajq szczegdlnie
stresujgce dla  nieSmiatych, stabo  zsocjali-
zowanych, dzikich oraz geriatrycznych kotéw
i psdW71. Najlepiej bytoby, gdyby zwierzeta te
(lub jakiekolwiek inne wykazujgce oznaki stresu)
byty trzymane w oddzielnych, spokojnych
i cichych miejscach juz od dnia przyjecia do
schroniska. Nawet przeniesienie w spokojniejsze
miejsce na tym samym oddzale lub w tym
samym budynku moze okazac sie korzystne dla
zestresowanego osobnika.

b) Porzgdek dnia.

Stres zwiqzany z obstugg zwierzgt
(sprzataniem, leczeniem itp.) zwieksza sie, gdy
jest dla nich trudny do przewidzenia. Moze to
doprowadzi¢ nawet do przewlektego strachu i
leku, dlatego codzienny schemat opieki powi-
nien by¢ przestrzegany!'72.  Natomiast gdy
zwierzeta mogqg przewidzie¢ stresujgce wyda-
rzenia, to miedzy ich wystgpieniem mogqg za-
znac¢ spokoju'’3, Zwierzeta reagujg rowniez na
pozytywne wydarzenia dotykajgce je w ciggu
dnia. Pory karmienia i zabawy mogqg by¢ przez
nie bardzo wyczekiwane, dlatego priorytetem
powinno by¢ dobre zaplanowanie takich pozy-
tywnych wydarzeA74. Swiatta powinny byé wy-
taczane na noc i wtgczone w ciggu dnial’s, aby
wspiera¢ naturalny rytm dobowy. Nieregular-
no$¢ w natezeniu $wiatta, ciggta ciemnosé lub
jasnos¢ to réwniez czynnik stresujgey.
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173 McMillan 2002

174 Griffin 2002, 2006, 2009a

175 Griffin 2002
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Na urozmaicanie
powinno si¢ nah)iyc"
taki sam nacisk, jak
na inne elemcnty
opicki nad zwierz¢-
tami, nie powinno
ono byc’ uwazane za

jcdyn i opcjona/ ne.

Wytyczne dla standardow opz'c/\‘i w schroniskach dla zwierzgt

c) Socjalizacja i urozmaicanie.

Urozmaicanie oznacza wzbogacenie
srodowiska i opieki nad zwierzetami w kontek-
Scie spetnienia ich potrzeb behawioralnych.
Jego celem jest zmniejszenie stresu i poprawa
dobrostanu poprzez stymulacje fizyczng i psy-
chicznq, zachecanie do zachowan typowych
dla gatunku (np. zucie u pséw, drapanie
U kotéw, gryzienie u gryzoni) oraz umozliwianie
zwierzetom przejecia wiekszej kontroli nad ich
otoczeniem. Dobre programy urozmaicania
zapobiegajg rozwojowi nieprawidtowych zo-
chowan i ich przejawianiu oraz zapewnidjq
dobre samopoczucie psychiczne. Na urozmai-
canie powinno sie natozy¢ taki sam nacisk, jak
na inne elementy opieki nad zwierzetami (czyli
np. zywienie, opieke weterynaryjng), nie po-
winno ono by¢ uwazane za jedynie opcjo-
nalnel’é. Zapewnienie zwierzetom przynajmniej
regularnej stymulacji umystowej, aktywnosci
fizycznej i kontaktdw spotecznych to niezbedne
minimum'”7. W przypadku niektérych zwierzat
potrzeby spoteczne mogg by¢ czesciowo
zaspokajane poprzez interakcje z przedstawicie-
lami tfego samego gatunku.

Interakcije z ludzmi.

Codzienne pozytywne interakcje z ludz-
mi sq niezbedne zardwno dla pséw, jak i kotdw
(nie dotyczy to tylko zwierzgt dzikich)!78,
Kontakty te sqg kluczowe dla redukciji stresu i sq
istotng formg urozmaicania'”?. W idealnych wa-
runkach opiekunowie powinni by¢ przydzielani
do regularnej opieki nad tymi samymi zwierze-
tami, po to aby moglilepiej poznac¢ zachowania
poszczegdlnych osobnikdw i aby te przyzwyczai-
ty sie do danego opiekuna’®,

Wykonywanie codziennych obowigz-
kéw z zakresu opieki bytowej nie jest wystarcza-
jacag metodqg zaspokojenia poftrzeb spotecz-
nych zwierzgt. Podopieczni powinni mie¢ do-
step do kontaktu z cztowiekiem rowniez poza
codziennymi czynno$ciami zwigzanymi z karmie-

176 |LAR 1996

77 |LAR 1996

178 Coppola 2006; Crowell-Davis 1997, 2004;
Griffin 2006; Hennessy 1998, 2002; Hetts 1992;
Hubrecht 1992, 1993; Tuber 1996, 1999

179 Coppola 2006; Hennessy 1998, 2002; Hetts
1992; Hubrecht 1992, 1993; McMillan 2002;
Tuber 1996
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niem czy sprzgtaniem (czyli takich jak spacery,
pielegnacja, pieszczoty, zabawa itp.). Jest to
szczegdlnie wazne w  przypadku zwierzgt
przebywajgcych w schronisku dtugoterminowo.
U osobnikéw Swiezo przyjetych lub  trzymanych
krétkoterminowo (o nieznanym stanie zdrowia)
interakcje z cztowiekiem muszg bra¢ pod
uwage kontrole chordéb zakaznych. Jesli jakie$
zwierzeta muszq pozostawaé w zamknieciu ze
wzgledédw weterynaryjnych lub behawioral-
nych, nadal powinny mie¢ dostep do pozytyw-
nych kontaktéw z cztowiekiem (w ich siedlisku).

Zapewnienie dobrej socjalizacji jest
niezbedne dla prawidtowego rozwoju behawio-
ralnego szczenigt i kocigt mtodszych niz 4
miesigce. Brak codziennej opieki bytowej i pozy-
tywnej ekspozyciji na rézne nowe bodzce moze
skutkowaé rozwinieciem u nich przewlektego
strachu, leku lub innego cierpienia z powodu
niezdolnosci do przystosowania sie do otocze-
nia'd8!. Z tych przyczyn wtadciwa socjalizacja
mtodych szczenigt i kocigt musi by¢ prioryte-
fowa, a najlepsze w jej przeprowadzaniu jest
srodowisko pozaschroniskowe (czyli np. dom
tymczasowy)'82, W przypadku szczenigt i kocigt
przebywajgcych w schronisku proces socjalizaciji
musi bra¢ pod uwage prewencje wystgpienia
chordb zakaznych i powinni go przeprowadzac
noszqcy czystq odziez ochronng pracownicy lub
wolontariusze w srodowisku, ktére mozna w petni
zdezynfekowad po uzyciu.

Programy szkoleniowe dla pséw i kotéw
(poprzez warunkowanie, uczenie podstawo-
wych polecen lub sztuczek itp.) rdwniez sqg
waznym zrédtem bodzcdw i kontaktu z cztowie-
kiem'8, Wykazano, ze w przypadku pséw takie
szkolenie zwieksza szanse adopcyjne!d4, Metody
szkoleniowe muszg opierac sie gtédwnie na
pozytywnym wzmocnieniu zgodnie z akfualnymi
wytycznymi'és,

180 Gyriffin 2002, 2006, 2009a

181 Griffin 2006; Lowe 2001; McCune 1995b;
McMillan 2002

182 Griffin 2006; McMillan 2002; Reisner 1994
183 Griffin 2009a; Laule 2003; Thorn 2006

184 Leuscher 2008

185 APDT 2003; AVSAB 2007; Delta Society 2001



Uwagi dotyczace pobytéw diugotermi-
nowych.

Iwierzeta przebywajgce w schronisku
dtugoterminowo muszg codziennie mieé za-
pewniony odpowiedni poziom urozmaicania.
(Patrz sekcja Jak uzywacd niniejszej publikacii
odnosnie definicji dtugosci przetrzymywania
zwierzgt w schronisku.) Niedopuszczalny jest
dtugoterminowy pobyt jakiegokolwiek zwierze-
cia, wliczajgc w fo osobniki dzikie lub agre-
sywne, ktéremu nie mozna zapewni¢ podstawo-
wej opieki oraz codziennego urozmaicenia nie-
powodujgcego stresu.

Kazdemu zwierzeciu przebywajgcemu
w schronisku dtugoterminowo musi zosta¢ za-
pewnione siedlisko bedgce alternatywg dla
fradycyjnej klatki (np. duza wzbogacona klatka,
pokdj, dom tymczasowy). Koty muszg miec
mozliwos¢ bezpiecznej] aktywnosci fizycznej
i eksploraciji urozmaiconego otoczenia. Podob-
nie jest z psami — im réwniez trzeba zapewni¢
codzienng mozliwos¢ aktywnosci fizycznej na
Swiezym powietrzu poza ich siedliskami'®. Do
¢wiczen fizycznych mozna zachecaé zaba-
wami (jak aportowanie) lub w nadzorowanej
grupie pséw. Zardwno w przypadku pséw, jak
i kotbw w celu urozmaicenia i redukciji stresu
mogaq zostac¢ uzyte pomieszczenia umeblowane
i wyposazone jak typowe mieszkanie. Nie powin-
no sie tu zapomina¢ o Srodkach ostroznosci
(opisanych w innych sekcjach) minimalizuja-
cych stres i ryzyko transmisji choréb zakaznych.

Kazde zwierze z widocznymi objawami
psychicznego cierpienia, dystresu lub zaburzeh
behawioralnych musi zosta¢ niezwtocznie oce-
nione i poddane odpowiedniemu leczeniu/
dziataniom albo humanitarnie usmiercone. Po-
wazne lub gwattowne pogorszenie zdrowia
psychicznego lub zachowania zwierzecia (tak
jak zdrowia fizycznego) jest sytuacjg awaryjng
i wymaga bezzwtocznej reakciji.

Stres reprodukcyjny wynikajgcy z cyklu
rujowego i popedu ptciowego moze prowadzic¢
do ostabienia apetytu, zwiekszenia natezenia
walk i znaczenia moczem oraz powaznego
nasilenia stresu emocjonalnego i spotecznego.

18 Griffin 2009a; Loveridge 1998

187 Hart 1973, 1997; Johnston 1991

188 Griffin 2006, 2009a; Schipper 2008;
Shepherdson 1993

189 Schipper 2008

Opic/m behawioralna ipsyc/lic:ny dobrostan zwierzqt

Z tych powoddw samce i samice przebywajgce
w schronisku dtugoterminowo powinny zostac
wykastrowane. Zabieg ten eliminuje Ilub
zmniejsza mozliwos¢ wystgpienia cigzy oraz
wspomnianych wyzej zachowan zwigzanych
z cyklem rujowym, co przektada sie na zredu-
kowanie odczuwanego przez zwierzeta stresu's’.
Kastracje umozliwiajg takze frzymanie zwierzgt
w grupach oraz ich udziat w nadzorowanych
zabawach grupowych.

Inne rodzaje urozmaicania.

Zwierzeta powinny mie¢ mozliwos¢ uroz-
maicenia swojego czasu réwniez w trakcie
przebywania w ich siedlisku, np. poprzez
zabawe (dzieki np. interakcjom z ludZzmi lub
zabawkom). Urozmaicenie karmienia to kolejny
wazny rodzaj stymulaciji, dodatkowo tatwy do
osiggniecia poprzez np. ukrywanie pokarmu
w dostepnych na rynku zabawkach, pudetkach
kartonowych lub innych podobnych przedmio-
tach z dziurami, ktére wymuszajg na zwierzeciu
dziatanie w celu wydobycia kawatkdéw jedze-
nia'8é, Wykazano, ze urozmaicanie karmienia
zwieksza poziom aktywnosci zwierzat i jednocze-
$nie  ogranicza szczekanie'®?. Inne rodzaje
stymulacji umystowej i sensorycznej (np. wecho-
wa, wzrokowa, stuchowa, dotykowa i feromo-
nowa) sg dodatkowymi i waznymi sposobami
urozmaicenia'?. Dla przyktadu na koty pozytyw-
nie wptywa obecnosci drapakdw, a na psy
dostarczanie im gryzakdw, muzyka klasyczna!?!
odtwarzana z kontrolowang gtoénosciq, a takze
okreslone zapachy (jak rumianek lub lawen-
da)'92. Zwierzeta mogqg réwniez korzystaé na
stymulaciji wzrokowej dzieki mozliwosci obser-
wacji otoczenial?3,

d) Modyfikacja behawioralna.

Modyfikacja behawioralna oznacza
zindywidualizowang strategie opieki nad zwie-
rzeciem majgcq na celu zmiane zachowan
zwierzecia. Czynnosci te muszg bra¢ pod
uwage naukowe zasady opisujgce behawior
zwierzgt i ich uczenie sie, w tym pozytywne
wzmacnianie, warunkowanie instrumentalne,

190 Graham 2005a, 2005b, Griffith 2000; De
Monte 1997; Tod 2005; Wells 2004a, 2004b
L wells 2002

192 Graham 2005a

193 Ellis 2008
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Wytyczne dla standardow opic/\‘i w schroniskach dla zwierzgt

systematyczne odwrazliwianie (desensytyzacije)
i przeciwwarunkowanie!?4. W niektérych przy-
padkach konieczne moze by¢ réwniez zasto-
sowanie lekédw przepisanych przez lekarza
weterynarii. W modyfikacji behawioralnej nie-
dopuszczalne jest natomiast uzycie sity fizycznej
joko kary lub w gniewie. Taka przemoc jest
potencjalnie szkodliwa dla zwierzecia i niebez-
pieczna dla personelu’?. Istniejg opisy niedo-
puszczalnych technik dyscyplinarnych!?¢,

194 AVSAB 2007
195 AVSAB 2007; Hutchinson 1977; Patronek 2001
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Stosowanie modyfikacji behawioralnej
wymaga uzycia odpowiednich zasobdw (np.
wyszkolonego personelu, ich czasu, odpowied-
nich siedlisk i miejsc do pracy). Uzywane metody
sg na ogdt praco- i czasochtonne, i aby mogty
by¢ skuteczne, muszg byé stosowane konse-
kwentnie przez pewien czas. Sens modyfikacii
behawioralnej agresywnych zwierzgt jest dysku-
syjny ze wzgledu na ryzyko zwigzane z bezpie-
czehstwem i odpowiedzialno$cig - zwierzeta
uwazane za niebezpieczne nie powinny byé
przeznaczone do adopcji'?’.

1% Nowa Zelandia 1998; AHA 2001; CVMA 2004
197 Bollen 2008; CrowellDavis 2008; Phillips 2009



Trzymanie zwierzgt w grupach

Celem trzymania zwierzgt w grupach
w schronisku jest zapewnienie im towarzystwa
innych zwierzat oraz prawidtowego zycia spo-
tecznego, a poprzez to — poprawa ich dobro-
stanu. W ninigjszej publikacji frzymanie zwierzgt
w grupach oznacza zardwno wspdlne zajmowa-
nie jednego siedliska przez dwa lub wiecej osob-
nikéw, jak i grupy zabawowe. Trzymanie zwierzgt
w grupach wymaga odpowiednich pomiesz-
czeh, uwaznej selekcji oraz nadzorowania zwie-
rzat przez wyszkolony personel i nie sprawdza sie
w przypadku kazdego zwierzecia.

1. Ryzyko i zalety trzymania zwierzqgt w
grupach.

Z tfrzymania zwierzgt w grupach wyni-
kajg zaréwno zalety, jak i pewne zagrozenia.
Niewtasciwie stosowane stwarza fizyczne ryzyko
ekspozycji na czynniki zakazne oraz urazdw czy
nawet $mierci w wyniku walk zwierzgt. U nie-
ktérych przedstawicieli grupy wywotuje rowniez
stres, strach lub lek. Doktadne monitorowanie
poszczegdinych osobnikdw jest trudniejsze, co
ostabia czuto$¢ wykrywania problemdw. Po-
szczegdlne zwierzeta w grupie mogg miec nie-
wystarczajgcy dostep do pokarmu oraz wody.
Zmniejszone moze by¢ rowniez bezpieczenstwo
pracownikéw, poniewaz na ogdt obstuga wie-
cej niz jednego zwierzecia w jednym siedlisku
jest frudniejsza. Mimo tego, odpowiednio prze-
myslane grupowanie zwierzgt do wspdlnego
zamieszkania lub zabawy moze by¢ nie tylko
akceptowalne, ale nawet pozgdane, o ile zo-
stanie ,,skrojone"” indywidualnie pod poszczegdl-
nych osobnikdw!%8. Za zalete grupowego trzy-
mania zwierzgt mozna uznaé zwiekszenie ich
szans na pozytywne interakcje zinnymi przedsta-
wicielami gatunku, jak zabawa, towarzystwo,
kontakt fizyczny i socjalizacja. Kolejng poten-
cjalng korzyscig jest urozmaicenie srodowiska
zwierzgt.

2. Pomieszczenia.

Niezbednymi wymaganiami, ktére musi
spetniac siedlisko przeznaczone dla wielu zwie-
rzat, sg: odpowiednie rozmiary, adekwatna
liczba stanowisk z miskami i miejsc do odpo-
czynku oraz wystarczajgca ilo$¢ miejsca do za-

138 Griffin 2002, 2006; Gourkow 2001; Kessler
1999b; Mertens 1996; Overall 1997; Rochlitz 1998

tatwiania poftrzeb fizjologicznych. Wielko$¢ po-
mieszczenia musi pozwalaé przebywajgcym
W nim zwierzetom na zachowanie dystansu spo-
tecznego. W siedliskach przeznaczonych dia
kotéw muszg by¢ obecne znajdujgce sie na wy-
sokoscirdoznego rodzaju poéikii pomosty, a takze
kryjowki. Wszystkie te udogodnienia zwiekszajq
rozmiary i ztozono$¢ przestrzeni mieszkalnej'??.
Zalecana przestrzen przypadajgca na jednego
kota utrzymywanego w grupie z innymi wynosi
ok. 1,7 m2200, Pomimo tego, ze nie opracowano
podobnych minimalnych wymagan dia pséw,
rozmiar przeznaczonego dla nich (lub jakich-
kolwiek innych gatunkdéw) siedliska powinien
pozwala¢ im na wyrazanie petnego spektrum
normalnych zachowah. (Patrz sekcja Projekt
schroniska oraz otfoczenie w celu uzyskania infor-
macji na temat siedlisk). Aby zapobiec pilnowa-
niu i rywalizacji o zasoby (np. pozywienie, wode,
legowiska, kuwety, zabawki), niezbedne jest do-
starczenie ich wystarczajgcej ilosci.

3. Selekcja.

Uwaznej selekcji i nadzoru ze strony
pracownikéw lub wolontariuszy przeszkolonych
pod kagtem rozpoznawania subtelnych oznak
stresu wymagajg zardwno zwierzeta wybierane
do grup zabawowych, jak i mieszkalnych. Nale-
zy zapobiegac wystgpieniu negatywnych in-
terakcji miedzy zwierzetami (np. pilnowaniu
pokarmu i innych zasobdw). Podczas wyboru
zwierzgt nalezy kierowad sie ich wiekiem, do-
tychczasowq ocenq behawioralng oraz stanem
zdrowia i aktualnosciq profilaktyki w zakresie
choréb zakaznych i przeciwpasozytniczych.

Grupowanie losowych zwierzgt jest
niedopuszczalng praktykg. Nie wolno w tych
samych siedliskach trzymac¢ dwdch lub wiecej
osobnikéw z takich powoddw jak przybycie do
schroniska fego samego dnia lub niewystarcza-
jgca liczba pojedynczych klatek. Niespokrew-
nione i nie znajgce sie zwierzeta nie mogg by¢
tgczone w pary lub grupy az do momentu wyko-
nania oceny stanu zdrowia i behawioralnej.
Zwierzeta powinny by¢ grupowane odpowied-
nio dla ich wieku, ptci, stanu zdrowia i konstytucii
psychicznej. Osobniki obce sobie nie powinny
by¢ trzymane w grupach zanim ich organizmy

199 Dowling 2003; Griffin 2006; Overall 1997;
Rochlitz 1998
200 Kessler 1999b
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Wytyczne dla standardow opz'c/\‘i w schroniskach dla zwierzgt

bedqg w stanie wytworzyé odpornosé po pod-
stawowych szczepieniach. Niewykastrowane
zwierzeta w wieku rozrodczym réwniez nie
powinny by¢ trzymane grupowo?!. Jedli stwo-
rzone zostaty krotkotrwate grupy niewykastro-
wanych osobnikdw, to muszg byé one jedno-
ptciowe. Dojrzate samce i samice psdw oraz
kotéw przed dotqczeniem do grup powinny
zostaé wykastrowane i przejs¢ okres rekonwa-
lescenciji.

Osobniki niezsocjalizowane ze zwierze-
tami, a takze takie, ktdre nekajg inne, nie mogg
by¢ cztonkami zadnej grupy?92, Zezwalanie na
walki jest okrucienstwem. Wspdine trzymanie
zwierzat walczgcych ze sobqg jest niedopusz-
czalne, a osobniki z historiq bdjek miedzy sobg
nie mogg by¢ tgczone. Konieczne jest zacho-
wanie szczegdlnej ostroznosci przy prébach
wigczenia do grupy zwierzecia, ktére w przeszto-
sci wdawato sie w bdjki z jakimikolwiek innymi
osobnikami.

Preferowane jest tworzenie mniejszych
grup, gdyz umozliwia to bardziej efektywny
nadzér i zmniejsza ryzyko wystgpienia konfliktu
i transmisji choréb zakaznych. Najlepiej jest, gdy
liczba kotdéw trzymanych razem nie przekracza
10-12203, Natomiast dla bezpieczehstwa pséw
oraz ich opiekundw, grupy tych zwierzgt powin-
ny liczy¢ maksymalnie 4-6 osobnikdw.

Dodawanie nowych zwierzgt do istnie-
jacej grupy zawsze wywotuje w niej okresowe
nasilenie stresu. W przypadku ciggtej rotacji jej
cztonkdw, zwierzeta mogg by¢ stale zestre-
sowane, dlatego powinno sie minimalizowaé
wymiane osobnikdw w obrebie jednej grupy.

Szczeniegta i kocieta ponizej 20 tygodnia
zycia, z uwagi na ich podatno$¢ na choroby

201 Hickman 1994
202 Kessler 1999a; Overall 1997
203 Dowling 2003; Griffin 2006; Rochlitz 2005
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zakazne, nie powinny by¢ frzymane w grupach
z mtodymi innymi niz ich rodzenstwo. Pojedyn-
cze, niespokrewnione szczenieta lub kocieta
mogqg by¢ tgczone w celu socjalizacii, jesli
muszq pozostac w schronisku przez dtuzszy czas
lub jezeli ryzyko wynikajgce z braku kontaktow
spotecznych z réwiesnikami jest wieksze niz to
zwigzane z chorobami zakaznymi. Gdy powsta-
nie zamiar dostawienia osieroconego szczenie-
cia lub kociecia do matki zastepczej (z wtasnym
miotem lub bez niego) muszg zostaé rozwazone
wszelkie ewentualne zyski i zagrozenia dla zdro-
wia i behawioru kazdego z tych zwierzgt. Wszyst-
kie wymagania i zasady dla grupowego trzyma-
nia zwierzat muszg by¢ spetnione réwniez dla
rodzenstwa.

4. Kiedy trzymanie zwierzqt w grupach nie
jest odpowiednie.

Schronisko musi mie¢ mozliwos¢ umiesz-
czenia zwierzat w pojedynczych siedliskach,
kiedy okaze sie, ze trzymanie ich w grupach
z jakich§ powoddw jest niewskazane. Dla nie-
ktérych osobnikdw szkodliwy moze by¢ nawet
pobyt z ich znajomymi. Indywidualne urozmai-
cone siedlisko jest niezbedne dla zwierzat ze-
stresowanych obecnoscig innych osobnikdw,
wystraszonych lub agresywnych w stosunku do
nich, wymagajgcych szczegdlnego nadzoru,
chorych i poftrzebujgcych takiego leczenia,
ktérego nie da sie zapewni¢ w warunkach
frzymania grupowego?4,  Aklimatyzacja do
grupy moze zajg¢ czas liczony w tygodniach,
diatego gdy spodziewany jest krotki pobyt
danego zwierzecia, lepszym rozwigzaniem jest
zapewnienie mu pojedynczego siedliska20,

204 Kessler 1999a, Griffin 2006
205 Griffin 2009a



Przytrzymywanie (obstuga) zwierzgt

Przytrzymywanie zwierzecia musi byé
zawsze tak humanitarne i dostosowane do do-
nego osobnika i sytuaciji, jak tylko jest to mozliwe.
Konieczne do wykonania zadania fizyczne po-
skramianie powinno by<¢ ograniczone do naj-
mniejszego poziomu nie powodujgcego urazu
u zwierzecia lub cztowieka. Humanitarne przy-
frzymywanie zwierzgt wymaga odpowiednio
liczebnego i wyszkolonego personelu, oceny
behawioru kazdego osobnika, wyboru dogod-
nego miejsca, uzycia wtasciwego sprzetu (ktory
powinien by¢ gotowy do uzycia i w dobrym sta-
nie technicznym), zapewnienia $rodkéw ochro-
ny osobiste] (jak rekawice lub ptyty naciskowe)
oraz rozwaznego uzycia farmaceutykdw?20¢,

1. Poskramianie.

Kiedy z uwagi na ryzyko urazu u zwierze-
cia lub cztowieka niezbedne jest zastosowanie
fizycznego poskromienia, powinno ono byé¢
stosowane z najmniejszg mozliwg intensywno-
scig i przez najkrétszy mozliwy czas. Zwierzeta
czesto lepiej reagujg na delikatng obstuge
i gorzej, gdy sq ,prze-poskromione 27, Badania
wskazujq, ze tagodny kontakt z cztowiekiem ma
u zwierzgt dodatkowq zalete zmniejszania efek-
tow nieprzyjemnych bodzcdw208. Opdr przy
obstudze lub poskramianiu jest niemal zawsze
spowodowany strachem lub lekiem, ktdére
wzmachniane sg uzywaniem sity. Zastosowanie
zbyt sitowej obstugi podnosi ryzyko zwiekszenia
strachu i zachowah agresywnych u zwierzat
oraz powstania urazu u nich i U personelu2?,
Dobre wyszkolenie jest kluczowe w ograniczaniu
niepotrzebnego uzycia sity do przytrzymywania
zwierzgt, dlatego musi zostaé zapewnione
wszystkim osobom, ktére bedqg wykonywaé te
czynnosci. Rozsgdne stosowanie lekdw do seda-
cji moze by¢ najbardziej humanitarng opcja
przy pracy z osobnikami dzikimi, przerazonymi
lub stawiajgcymi opdr. Niedopuszczalne jest
stosowanie sity wobec zwierzgt jako kary lub
w zto$ci210,

206 Fowler 1995; Griffin 2006

207 Griffin 2006

208 McMillan 2002

209 AVSAV 2007; Blackwell 2008; Hutchison 1977

2. Dobédr miejsca i czasu.

Poziom wymaganego poskromienia
moze zosta¢ zmniejszony, podobnie jak stres,
poprzez wybdr spokojnego, cichego otoczenia
i pozwolenie zwierzetom na zapoznanie sie
z nim2'1, Techniki przytrzymywania powinny unie-
mozliwia¢ ucieczke, poniewaz nawet jedli
zwierze nie wydostanie sie z pomieszczenia, jego
ponowne ztapanie jest stresujgce. W fakich
przypadkach, jedli nie jest potrzebna natych-
miastowa interwencja, najlepszym  rozwig-
zaniem jest opdznienie dziatania i poprzez to
zezwolenie zwierzeciu na uspokojenie sie
w cichym miejscu?'2,

3. Sprzet.

Uzycie kazdego narzedzia w kazdej sy-
tuacji powinno zostaé ocenione pod kagtem
mozliwosci spowodowania szkody i zwiekszenia
stresu. Nawet przeznaczony do konkrethego
zastosowania sprzet moze okazaé sie niehu-
manitarny lub niebezpieczny, jesli nie jest utrzy-
mywany w dobrym stanie. Narzedzia i techniki
odpowiednie w jednej sytuacji, mogqg nie
nadawac sie do innej. Na przyktad chwytak
(zwany réwniez petlg) moze by¢ efektywnym
srodkiem radzenia sobie z duzymi psami, ale
powinien by¢ uzywany tylko wtedy, kiedy
tagodniejsze metody nie mogq by<¢ zasto-
sowane. Rutynowe poskramianie kotdw przy
uzyciu chwytakdéw (wtgczajgc w to podno-
szenie i przenoszenie) jest niehumanitarne i sta-
nowi ryzyko dla zdrowia zwierzgt, dlatego nie
mogg by¢ one wykorzystywane w takich przy-
padkach?13, Specjalnie zaprojektowane pudet-
ka lub klatki, zywotapki (klatki-tapki) lub siatki
powinny by¢ uzywane do przytrzymywania
kotdw sprawiajgcych wrazenie nieprzywyktych
do obstugi lub stawiajgcych opdr. Powinno
unika¢ sie wykorzystywania klatek i transpor-
terébw nieumozliwigjgcych, z uwagi na ich
projekt lub stan techniczny, tatwego i humani-
tarnego wyjecia niepostusznych, niechetnych
lub przerazonych zwierzat.

210 AVSAB 2007; Patronek 2001

211 stanowisko ASV dotyczgce eutanazji 2010
212 Fowler 1995; Griffin 2006, 2009a; Haug 2007
213 Griffin 2006; HSUS 1996
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Wytyczne dla standardow opz'c/\‘i w schroniskach dla zwierzgt

4. Koty wolnozyjgce.

Opisano wtasciwe techniki  obstugi
i minimalizowania stresu u kotéw dzikich?'4. Dla
przyktadu, do wytapywania, fransportu, poskro-
mienia i sedacji kotéw wolnozyjgcych powinno
uzywac sie przeznaczonych dla nich budek,
zywotapek z przegrodami lub klatek Sciska-
jacych (zaciskowych).

214 Griffin 2009b; Levy 2004; Slater 2001
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Eutanazja

Podczas przeprowadzania eutanazji
w schronisku, kazde zwierze musi by¢ trakto-
wane z szacunkiem?2'5, W celu zapewnienia wta-
Sciwej procedury zabiegu u danego gatunku,
powinno skorzystac sie z porady odpowiednio
wyszkolonego i doswiadczonego w pracy z tymi
zwierzetami lekarza weterynarii. Kazda metoda
eutanazji stosowana w schronisku musi szybko
powodowaé utrate $wiadomosci i nastepnie
Smier¢ w sposdb jak to tylko mozliwe pozba-
wiony bolu, dystresu i leku. Musi by¢ réwniez
niezawodna, nieodwracalna oraz dostosowana
do gatunku, wieku i stanu zdrowia zwierzecia?1é.
Kazda substancja lub metoda niezaakcepto-
wana w Guidelines on Euthanasia AVMA jest
niedopuszczalna réwniez w warunkach schro-
niskowych. Tozsamos$¢ kazdego osobnika pod-
dawanego eutanazji musi zostaé wczesdniej
potwierdzona, wliczajgc w to kilkkukrotne skano-
wanie w poszukiwaniu mikroczipa?'’. Konieczna
jest réwniez uprzednia ocena wielkosci, masy
i femperamentu zwierzecia, aby mozna byto
przygotowaé nie tylko odpowiednig dawke
leku, igty i strzykawki, ale rowniez metode przy-
frzymania lub poskromienia.

Obowigzkowe jest wziecie pod uwage
bezpieczenstwa pracownikédw oraz emocjonal-
nego ciezaru wywieranego na nich przez eu-
tanazje. Wtérny zespdt stresu pourazowego
(nzmeczenie wspdtczuciem”) oraz wypalenie
zawodowe mogg by¢ powaznym problemem
nie tylko dla oséb wykonujgcych eutanazje,
dlatego powinny zosta¢ wdrozone dziatania
zapobiegajgce wystgpieniu tych zaburzen.

1. Technika wykonywania euvtanazji.
Najbardziej humanitarnymi sposobami
eutanazji zwierzagt schroniskowych sg dozylna
(i.v.) lub dootrzewnowa (i.p.) iniekcja roztworu
pentobarbitalu sodu. Techniki iniekcji, miejsca
podania leku, jego dawki i metody weryfikacii
Smierci réznig sie w zaleznosci od wieku,
wielkosci, masy ciata, ogdinej kondycjii gatunku
zwierzecia, wliczajgc w to ptaki i gady. W przy-
padku pséw i kotdbw administracja dootrzew-
nowa czystego roztworu pentobarbitalu sodu (1j.

215 AVMA 2007

216 AVMA 2007

217 | ord 2008

218 Fgkkema 2009; Rhoades 2002

bez dodatkdw lub innych lekdw) powinna byé
zarezerwowana wytgcznie dla kotéw, kocigt lub
matych szczeniqgt. Wszystkie zwierzeta otrzymu-
jace lek tg drogg powinny by¢é umieszczone
w cichym, ciemnym i zamknietym miegjscu lub
frzymane i monitorowane w celu upewnienia
sie, ze nastepuje ptynna utrata Swiadomosci
zuwagi na nierzadkie przypadki jej opdznio-
nego wystgpienia lub nawet pobudzenia przy
tym sposobie podania substancji2!s. Doustne
podanie pentobarbitalu sodu psom i kotom po-
winno by¢ zastrzezone tylko dla tych osobnikéw,
ktérych nie mozna w sposdb bezpieczny ztapad
lub przytrzymac?'?. Czas potrzebny do utraty
swiadomosci moze by¢ wydtuzony przy doustnej
administracji pentobarbitalu i dawka podana w
ten sposéb nie zawsze okazuje sie byc¢
Smiertelng - dokonhczenie eutanazi moze
wymagac¢ wykonania iniekcji tego leku?20, Bez
wzgledu na wybrang droge podania, w przy-
padku opdzniania sie Smierci, zaleca sie
wykona¢ kolejng iniekcje. Pentobarbital sodu
nie moze by¢ wstrzykiwany inaczej niz dozylnie
(tj. podskdrnie, domiesniowo, do klatki piersio-
wej, dowatrobowo lub donerkowo) z wytqgcze-
niem omodwionego wczesnie] podania do-
otrzewnowego, z powodu zwigzanego z takim
dziataniem bdlu i dystresu. Iniekcja dosercowa
dopuszczalna jest jedynie w przypadku nie
budzgcego watpliwosci stwierdzenia braku
przytomnosci lub u zwierzgt w stanie §pigczki lub
znieczulonych (czyli np. nie wykazujgcych
czucia bdlu gtebokiego lub odruchu cofania
kohczyn).

Aby unikng¢ wywotania niepozgda-
nego stresu i leku, konieczne jest uzycie mozliwie
najmniejszej (ale ciggle bezpiecznej) metody
poskromienia zwierzecia. Osobnikom agresyw-
nym, gteboko zestresowanym lub przerazonym
powinno podac sie wczesniej leki premedyku-
jace. Najlepiej sprawdzajqg sie w takiej sytuacii
substancje stosowane w anestezji: czesto wyko-
rzystywang i ekonomiczng metodq jest sporzg-
dzenie i podanie mieszanki ketaminy z ksyla-
zyng??!, Stosowanie acepromazyny jako jedyne-
go Srodka uspokajajgcego przed eutanazjg nie
jest zalecane, poniewaz nie zapewnia analgezji

219 Rhoades 2002
220 Rhoades 2002
221 Fakkema 2009
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Wytyczne dla standardow opz'c/\’i w schroniskach dla zwierzgt

oraz moze dawaé nieprzewidywalne efekty.
Ksylazyna administrowana bez innych substancii
moze wywotywaé wymioty, co moze wptywac
niekorzystnie na dobrostan zwierzecia, szcze-
gdlnie gdy ma ono zatozony kaganiec. Wybor
lekdw premedykujgcych powinien naleze¢ do
lekarza weterynarii.

a) Tlenek wegla (czad, CO).

Stosowanie tlenku wegla (czadu) do
eutanazji pséw i kotdw w schroniskach jest nie-
dopuszczalne z uwagi na liczne zwigzane z tym
problemy etyczne, techniczne i z zakresu bez-
pieczenstwa?22, Jak juz wczesniej wspomniano,
akceptowalna metoda uSmiercania zwierzgt
musi by¢ szybka i bezbolesna i nie powinna
powodowad dystresu. Kazda wdychana gazo-
wa substancja musi osiggnaé w ptucach pewne
stezenie, zeby mogta by¢ skuteczna??. Do
osiggniecia zalecanej w przypadku CO 6% kon-
centracji konieczny jest duzy przeptyw gazu, co
moze dac efekt w postaci hatasu moggcego
wystraszy¢ zwierzeta. Umieszczenie wielu osobni-
kéw w komorze réwniez moze je przerazi¢ lub
wywota¢ u nich silny stres, dodatkowo moze
utrudni¢ osiggniecie wymaganego stezenia
flenku wegla, co grozi przedtuzeniem procesu
eutanazji i sprawieniem, ze bedzie bolesny.

Stosowanie do eutanazji srodkéw indu-
kujgcych drgawki przed utratg swiadomosci jest
nieakceptowalne??4, Tlenek wegla pobudza
os$rodki motoryczne w mdzgu, wiec utracie przy-
tomno$ci mogaq towarzyszy¢ drgawki lub skurcze
miesni225, Jedno z przeprowadzonych w 1983 r.
badan nad efektami stosowania 6% CO u psdw
nie mogto ustali¢ doktadnego czasu wystg-
pienia utraty Swiadomosci, a u zwierzgt zaobser-
wowano objawy pobudzenia i wokalizacje?2s,
Tlenek wegla jest ekstremalnie niebezpieczny
réwniez dla ludzi, dodatkowo jest pozbawiony
zapachu i smaku, a w duzych stezeniach ma
wtasciwosci wybuchowe??’, Udokumentowany
zostat przynajmniej jeden przypadek Smierci
pracownika schroniska w wyniku uzywania tego
gazu?28, Przewlekte narazenie na niskie stezenia

222 stanowisko ASV dotyczqgce eutanazji, 2010;
NACA 2010

223 AVMA 2007

224 AVMA 2007

225 AVMA 2007

226 Chalifoux 1983
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tlenku wegla takze moze wywotaé¢ powazine
problemy zdrowotne u ludzi?2?,

Stosowanie tlenku wegla nie moze byc¢
usprawiedliwiane wzgledami ekonomicznymi,
praktycznymi lub checig emocjonalnego lub
fizycznego dystansowania pracownikdéw od
procesu eutanazji. Badania wykazaty, ze stoso-
wanie tego gazu jest drozsze niz metoda
iniekcyjna2®, a sam proces trwa dtuzej. Nie wy-
kazano réwniez mniejszego obcigzenia psychiki
ludzi przy wyborze tego sposobu u$miercania
zwierzgt, natomiast niektdrzy pracownicy schro-
nisk zgtaszali stres wywotywany u nich przez
wokalizujgce i drapigce zwierzeta, znajdujgce
sie wewnqfrz komory gazowej oraz przez zdarza-
jace sie przypadki koniecznosci powtdrzenia
procedury w okolicznosci przezycia niektorych
osobnikéw.

b) Potwierdzenie zgonu.

Smieré¢ zwierzecia musi zostaé potwier-
dzona kilkoma metodami przez wykwalifikowa-
nego pracownika, zanim zwtoki zostang przekao-
zane do utylizacji. Zasada ta dotyczy nie tylko
postepowania po eutanazj, ale réwniez kaz-
dego podejrzenia samoistnego padniecia. Po
utracie przytomnosci osobnika powinno stwier-
dzi¢ sie brak nastepujgcych zjawisk: odruchdw
Zrenicznego i rogdbwkowego, odruchu cofania
kohczyny, pulsu, oddechu i tonéw serca. Niewy-
czucie pulsu nie wyklucza ciggtej pracy miesnia
sercowego, dlatego jego zatrzymanie musi zo-
sta¢ potwierdzone ostuchaniem lub obserwa-
cja. Jednq z takich metod wizualnej weryfikacji
jest wtozenie igty natozonej na strzykawke w jo-
me serca. Sposéb ten ma dodatkowq zalete
w postaci mozliwosci podania dodatkowej
dawki leku. Inng pewng metodq stwierdzenia
Smierci jest obecnos$¢ stezenia posmiertnego.
Brak zastosowania kiku metod weryfikacji
Smierci moze poskutkowaé nierozpoznaniem
stanu przypominajgcego $pigczke i odzyskanie
przytomnosci przez zwierzeta uznane uprzednio
za martwe.

227 AVMA 2007; NIOSH 2004

228 Rhoades 2002; Gilbert 2000; HSUS 2009b;
NIOSH 2004

223 AVMA 2007

20 Fgkkema 2009; Rhoades 2002



2. Srodowisko/pomieszczenie i sprzet.

Do przeprowadzania eutanazji powinno
by¢ przeznaczone osobne i ciche pomieszcze-
nie, znajdujqce sie z dala od $ciezek komunikaciji
w schronisku, aby zminimalizowac¢ ryzyko rozpro-
szenia uwagi i przerywania pracy. Gabinetf
powinien mie¢ odpowiednie oswietlenie i by¢
na tyle duzy, zeby mdc pomiesci¢ wyposazenie,
2-3 pracownikdw oraz zwierze poddawane za-
biegowi. W celu zapewnienia sprawnego, bez-
piecznego i godnego dla zwierzecia przebiegu
eutanazji, w pomieszczeniu powinny znajdowad
sie tylko osoby bezposrednio zaangazowane
w jej wykonanie.

Wyposazenie gabinetu jest waznym
czynnikiem zapewnigjgcym bezpieczenstwo
i humanitarno$¢ procedury. Trzeba do niego
zaliczy¢: tatwy w dezynfekciji stét, dobre zrddto
Swiatta, czytnikdw mikroczipdw, elektryczng ma-
szynke do strzyzenia, fonendoskop, igty i strzy-
kawki w réznych rozmiarach, opaski uciskowe,
kagance i inny sprzet utatwiajgcy przytrzymanie
lub poskromienie zwierzecia. Wskazana jest row-
niez obecnos¢ wagi. Dla kazdego zwierzecia
powinna by¢ uzywana nowa igta — wielokrotne
uzywanie tej samej igty stepia i wyszczerbia jqg,
co powoduje bdl u pacjenta?3’,

Powierzchnia, na ktérej lezy podda-
wane eutanazji zwierze, powinna by¢é umyta
przed kazdym takim zabiegiem. Gabinet i uzyty
wielorazowy sprzet powinien zosta¢ umyty i zde-
zynfekowany po kazdej wykonanej eutanazji
jednego lub grupy osobnikdw. Pracownicy bio-
rgcy udziat w eutanazji powinni nosi¢ odziez
ochrong, ktéra musi zosta¢ zdjeta przed roz-
poczeciem innych zadan.

Iwierzeta nie powinny mie¢ mozliwosci
obserwowania i stuchania zabiegu eutanaz
innego osobnika oraz oglgdania ciat martwych
zwierzat. Wyjgtkiem sq szczenieta i kocieta wraz
z matkami. W celu unikniecia dystresu wywota-
nego oddzieleniem od miotu lub widokiem mar-
twych mtodych, kotki i suki przeznaczone do
eutanazji powinny zosta¢ jej poddane przed
uSmierceniem ich potomstwa. Kocieta i szcze-
nieta powinny przejs¢ ten zabieg natychmiast
po ich matce?32,

231 Rhoades 2002

Eutanazja

3. Prowadzenie dokumentacji, srodki
odurzajqgce.

Konieczne jest prowadzenie rejestrow
dokumentujgcych kazde zwierze poddawane
eutanazji, ilo$¢ zakupionych, uzytych i pozosta-
tych $rodkdw uzywanych do samego usmierce-
nia i premedykacji oraz tozsamosé osoby wyko-
nujacej zabieg. Dokumentacja lekdw musi by¢
prowadzona zgodnie z wszelkimi krajowymi
i lokalnymi przepisami, ze szczegdinym uwzgled-
nieniem wymagan instytucji  kontrolujgcych
obrét  substancjami  narkotycznymi i psycho-
aktywnymi (w USA Drug Enforcement Admini-
stration, DEA). Wszystkie substancje podlego-
jace kontroli muszg by¢ zabezpieczone w spo-
séb zgodny z krajowymi i lokalnymi wymaga-
niami.

4. Szkolenie pracownikow.

Wszyscy pracownicy biorgcy udziat
w zabiegu eutanazji muszg by¢ odpowiednio
wyszkoleni. Regulacje okredlajace kto moze
szkoli¢ i nadzorowac przeprowadzanie eutanazji
rézniqg sie w zaleznosci od stanu i kraju. Idealnie,
osoby podajgce zwierzetom leki, powinny by¢
przeszkolone i certyfikowane przez lekarza wete-
rynarii, licencjonowanego technika weterynarii
lub technika eutanazji (w Polsce leki przeznaczo-
ne do eutanazji stosowaé moze wytqcznie lekarz
weterynarii — przyp. ttum.).

Szkolenie z zakresu eutanazji musi obej-
mowac¢ umiejetno$¢ znalezienia alternatywne-
go miejsca iniekcji, obchodzenia sie z rdznymi
gatunkami zwierzgt, oceny ich temperamentu
i behawioru oraz weryfikacji $mierci réznymi me-
todami. Nauka powinna obejmowad rowniez
przeprowadzanie eutanazji w warunkach tere-
nowych. Osoba wykonujgca zabieg oraz jej
pomocnicy muszg by¢ szczegdinie biegli w ob-
studze zwierzat i ich poskramianiu w celu unik-
niecia sytuacji stresujgcych zardwno dla nich,
jak i dla zwierzgt. Pracownicy ci powinni by¢
objeci okresowym certyfikowanym szkoleniem
w zakresie eutanazji, z uwzglednieniem dziatan
zapobiegajgcych wystgpieniu cierpienia, wtor-
nego zespotu stresu pourazowego, depresiji lub
pomagajacych je zwalczy¢, gdy juz wystgpiqg.

232 Sinclair 2004
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Schroniska dla
zwierzgt powinny
wymagac przepro-
wadzenia kastracji
u zwierzqt wyda-

wanycll do adopcji.

Ostateczna dccy:_ja
co do poddania
danego osobnika
zabicgowi nah’iy do

lekarza weterynarii.

Wytyczne dla standardow opz'c/\‘i w schroniskach dla zwierzgt

Kastracja

(Informacja od ttumacza — w ninigjszym
ftumaczeniu jako kastracje uznaje sie, zgodnie
z terminologiq medyczng, chirurgiczne ubez-
ptodnienie samca lub samicy zwierzecia na
skutek usuniecia jego gonad (jgder lub jajni-
kéw). Uzywany czesto w jezyku polskim w odnie-
sieniu do kastracji samic termin sterylizacja nie
bedzie tu stosowany z uwagi na jego mniejszg
precyzie, mogqcq skutkowaé sugerowaniem
przeprowadzania zabiegu sterylizujgcego, lecz
oszczedzajgcego jajniki, tj. np. histerektfomii
zamiast owariohisterektomii.)

Schroniska dla zwierzgt powinny wyma-
gac przeprowadzenia kastracji u zwierzgt wyda-
wanych do adopcji?®3, Odstepstwa od tej
zasady mogg by¢ jedynie wyjgtkami podyk-
fowanymi np. stanem zdrowia danych osobni-
kéw. Chirurgiczna kastracja przeprowadzona
przed adopcja, wliczajgc w to zabiegi wyko-
nane u kociagt i szczenigt w wieku co najmniej 6
tygodni, pozostaje najpewniejszg i najbardziej
efektywng metodq zapobiegania rozmnazaniu
sie psdw i kotdw24, W przypadku stosowania
programodéw zastepujgcych kastracje przed-
adopcyjng (1j. przeprowadzang w schronisku),
powinny one by¢ tak skonstruowane, aby mozli-
we byto ich nadzorowanie i potwierdzanie wy-
konania zabiegu po wydaniu zwierzecia do
domu. Dopuszczanie do rozmnazania zwierzgt
schroniskowych jest niedopuszczalne.

Kastrowanie pséw i kotéw oczekuja-
cych na adopcje przez czas dtuzszy niz kilka
tygodni jest mocno zalecane, poniewaz daje
efekt w postaci ograniczenia znaczenia mo-
czem, walk, zachowanh rujowych oraz cigz?%,
coz kolei zmniejsza stres odczuwany przez
zwierzeta23s,

1. Wytyczne lekarsko-weterynaryjne.
Opublikowano szczegdtowe wytyczne
w zakresie programow kastracjiz¥’. Zabiegi te
muszg by¢ wykonywane przez lekarzy wetery-
narii lub studentdw weterynarii bedgcych pod

bezposrednim nadzorem lekarza weterynarii

33 AVMA 2009; Looney 2008; Kustritz 2007

34 AVMA 2009a; AVMA 2009b; Looney 2008;
Kustritz 2007

35 Hart 1973, 1997; Johnston 1991
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i z poszanowaniem wszystkich prawnych wyma-
gan28, Konieczne jest prowadzenie dokumen-
tacji medycznej dla kazdego pacjenta, w ktorej
rejestruje sie kazdq operacje i znieczulenie.
Uzycie wszystkich substancji podlegajgcych
kontroli musi odbywacé sie zgodnie z przepisami
[w USA - DEA].

Ostateczna decyzja co do poddania
danego osobnika zabiegowi nalezy do lekarza
weterynariii podjeta musi by¢ w oparciu o wynik
badania klinicznego, historie  weterynaryjng
pacjenta i mozliwosci techniczne, np. miejsca
szpitalne?®. Zwierzeta kierowane na planowane
operacje powinny by¢ zdrowe i wolne od oznak
infekcji lub innych chordb. Lekarz weterynarii
musi rozwazy¢ pod kgtem $Srodowiska schro-
niskowego wszelkie zagrozenia i korzysci wyni-
kajace z operowania pacjentdéw z tagodnymi
objawami chordb zakaznych lub cierpigcych
na choroby niezakazne, zwtaszcza pod kgtem
mozliwosci sprawowania przysztej opieki nad
nimi i ryzyka eutanazji. Pewne czynniki mogqg
zwiekszy¢ ryzyko komplikacji pooperacyjnych,
jednak w warunkach schroniskowych korzysci
wynikajgce z kastracji sq zazwyczaj wieksze od
potencjalnych szkdd. Samice ciezarne, w rui lub
majgce ropomacicze oraz zwierzeta z tagod-
nymi chorobami gérnych drég oddechowych
w wiekszosci przypadkdédw mogqg by¢ bezpiecz-
nie poddane zabiegowi kastracjiz4.

2. Inieczulenie i zabieg.

Kazdemu zwierzeciu poddawanemu
kastraciji musi zostaé zapewnione odpowiednie
miejsce przed i po zabiegu?4!. Siedlisko musi by¢
bezpieczne dla osobnika na réznych etapach
sedacji bgdz anestezji, zapewniac¢ pracowni-
kom dobrg widocznos$¢ zwierzecia, posiadac
ptaskq i czystg powierzchnie, by¢ suche, ciepte
i odpowiednio duze, tak aby przebywajgce
w nim zwierze mogto sie obréci¢ i zmieni¢
pozycje. Osobniki dzikie lub frudne w obstudze,
powinny by¢ umieszczane w siedliskach umozli-
wigjgcych podanie anestetykéw bez potrzeby
poskramiania i powinny wréci¢ do nich po wy-
budzeniu, lecz jeszcze przed odzyskaniem petni

37 Looney 2008

38 AAHA 2008; AVMA 2008; Looney 2008
239 L ooney 2008

240 Appel 2004; Looney 2008

241 | ooney 2008



czujnosci?42, |dealnym rozwigzaniem jest trzy-
mywanie pséw i kotdw w odrebnych rejonach.

Sala przeznaczona do wykonywania za-
biegdw musi by¢ wyposazona w odpowiedni do
znieczulenia i monitorowania pacjentéw sprzet.
Nie moze stuzy¢ innym celom, w czasie gdy wy-
konywany jest zabieg operacyjny. W celu zapo-
biegania transmisji choréb zakaznych, koniecz-
ne jest przestrzeganie odpowiednich zasad?43.
Podczas zabiegu u kazdego pacjenta niezbed-
ne jest uzywanie aseptycznych fechnik chirur-
gicznych oraz jatowych narzedzi, podobnie jak
stosowanie uwzgledniajgcych sedacje zbalan-
sowanych protokotéw  anestezjologicznych,
przed- i pooperacyjnej analgezji, redukgcji stresu,
relaksacji miesni oraz kontrolowanego i odwra-
calnego indukowania utraty $wiadomosciz44,
Iwierzeta muszg by¢ monitorowane przez wy-
szkolonych pracownikdéw?45, Dodatkowo, muszg
by¢ przygotowane procedury radzenia sobie
w sytuacjach awaryjnych.

242 Griffin 2009¢; Looney 2008

243 Looney 2008

244 AAHA/AAFP 2007; ACVA 2009; Looney 2008
245 ACVA 2009; Looney 2008

Kastracja

Konieczne sg takie dziatania i $rodki,
aby pacjenci mogli w tagodny sposéb wycho-
dzi¢ ze znieczulenia?4, Przed oddaniem pacjen-
ta lekarz musi go oceni¢ oraz wydac jasne (pi-
semne i ustne) instrukcje dotyczgce dalszej opie-
ki pooperacyjnej. Muszg rowniez by¢ wdrozone
procedury radzenia sobie z komplikacjamii sytu-
acjami awaryjnymi mogagcymi wystgpi¢ w cza-
sie pierwszych 48 godzin po zabiegu?47.

3. Oznaczanie zwierzat wykastrowanych.
Do oznaczania zwierzgt wykastrowa-
nych zalecane jest tatuowanie w dniu wykona-
nia zabiegu?48. Odciecie wierzchotka ucha jest
szeroko rozpowszechnionym i akceptowanym
na $wiecie sposobem oznaczania kastrowanych
wolnozyjgcych lub dzikich kotéw?24?. Do kazdego
wydawanego zwierzecia powinien by¢ doda-
wany dokument zaswiadczajgcy wykonanie za-

biegu kastracji.

246 Griffin 2009c; Looney 2008
247 Griffin 2009c; Looney 2008
248 Griffin 2009¢; Looney 2008
249 Griffin 2001; Looney 2008
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Transport zwierzgt

Schroniska dla zwierzgt mogg byé
zaangazowane w fransport zwierzat lokalny,
regionalny lub miedzynarodowy. Termin frans-
port zwierzqt uzywany jest zazwyczaj jako
wszelkie dziatania polegajgce na przemieszcze-
niu zwierzgt na jokims dystansie od jednej orga-
nizacji (lub osoby) do drugiej. Zawarte tu reko-
mendacje majg na celu zapewnienie przewo-
zonym zwierzetom komfortu i bezpieczehstwa
oraz zminimalizowanie ryzyka transmisji choréb
zakaznych, dlatego powinny by¢ stosowane
bez wzgledu na cel, odlegtosci lub rodzaj zaan-
gazowanych w transport zwierzgt podmiotdw.

Wielu zwierzetom ich przewiezienie mo-
ze uratowacd zycie, jednak zwigzane sq z tym
réwniez zagrozenia. Programy fransportu zwie-
rzgt mogq potencjalnie przyczyni¢ sie do
rozprzestrzenienia chordb zakaznych zaréwno
u celu podrézy jak i na trasie przejazdu. Stres
zwigzany z transportem moze zwiekszy¢ podat-
no$¢ na zachorowanie lub zwiekszyé siewstwo
wirusdéw. Ryzyko narazenia na infekcje jest zwiek-
szone, gdy tym samym pojazdem przewozone
sq zwierzeta pochodzgce z rdznych zrédet.
Transport zwierzgt wptywaé moze w pozytywny
lub negatywny sposdb nie tylko na przemiesz-
czane osobniki, ale réwniez na inne zwierzeta,
zardbwno w miejscu ich pochodzenia, jak i doce-
lowym. Z tego powodu ewentualne zyski i straty
wynikajgce z transportu muszg by¢ uwaznie
przemyslane dla kazdego zwierzecia, ktdérego
moze to dotyczyé. Rozsgdna opieka i srodki
ostroznosci pomagajg zmniejszy¢ ryzyko, dzieki
czemu dobrze zaplanowane programy trans-
portu zwierzgt mogq by¢ bardzo skuteczne.

Ponizsze standardy nie majqg zastosowa-
nia do sytuacji zwigzanych z katastrofami, kiedy
niezbedna jest ewakuacja na szerokg skale.
Odejicie od zasad moze by¢ konieczne w awa-
ryjnych sytuacjach wymagajgcych krétkotrwa-
tych kompromiséw. Wczesniejsze przygotowa-
nie na wystgpienie mozliwych wydarzen kryzyso-
wych jest jednak zalecane, poniewaz pozwoli
zmniejszy¢ odejscie od optymalnych praktyk
transportowych. Nie powinno sie dopuszczac
kompromiséw, kiedy jest dostatecznie duzo
mozliwosci planowania.

250 HSUS 2003; PetSmart 2006
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1. Obowiqzki oséb i organizacii.

a) Sprawy ogdlne.

Niezbedna jest bezposrednia i jasna
komunikacja miedzy osobamizaangazowanymi
w transport zwierzgt. Dokument zawierajgcy spis
wszystkich stron wraz z ich obowigzkami powi-
nien zostac sporzgdzony w sposdb na tyle szcze-
gdétowy, zeby umoizliwiato to wysledzenie po-
chodzenia zwierzecia. |dealnym rozwigzaniem
jest wypracowanie takich wspdinych wytycz-
nych, na ktére przysta¢ mogqg wszystkie strony250,
Powinny one zajmowac sie takimi aspektami jak
medyczne i behawioralne kryteria selekcji do
fransportu, czy wymagania miejsca docelo-
wego i przewoznika. W transporcie miedzystano-
wym waznym wymaganiem kazdego stanu USA
jest aktualne szczepienie przeciwko wsciekliznie
psa. Wiekszos¢ standw wymaga takiego szcze-
pienia réwniez u kotdw oraz waznego Certyfi-
katu Weterynaryjnej Inspekcji (Swiadectwa
zdrowia; Certificate of Veterinary Inspection).
Zalecane jest by przewoznicy zaznajomieni byli
z wymaganiami przewozowymi wszystkich ce-
6w podrézy, ktére dla standw USA zazwyczagj
ustalane sq przez stanowe departamenty rolnic-
twa i/lub zdrowia (Department of Agriculture,
Department of Health). Wiele linii lotniczych
posiada wtasne przepisy dotyczgce fransportu
zwierzgt.

b) Obowiqgzki w miejscu pochodzenia
zwierzgt.
W idealnych warunkach schronisko

pochodzenia przewozonych osobnikdw powin-
no posiadac¢ kompleksowy program profilaktyki.
Iwierzeta muszg zosta¢ zaszczepione przed
przyjeciem do niego lub niezwtocznie po nim,
powinny réwniez zostac objete profilaktykqg prze-
ciw endo- i ektopasozytom. Oprdcz spetnienia
wszelkich wymagan lokalnych lub panstwo-
wych, zwierzeta muszg zosta¢ zbadane klinicz-
nie najpdzniej 24 godziny przed rozpoczeciem
podrézy. Znane w schronisku pochodzenia stan
zdrowia (wraz ze $wiadectwami zdrowia i szcze-
pienia przeciwko wsciekliznie), status behawio-
ralny oraz dane identyfikacyjne przewozonych
osobnikdw muszg zosta¢ doktadnie i czytelnie
skopiowane i przekazane do transportu wraz
Z nimi. Zwierzeta powinny by¢ oznakowane po-



przez obroze, zawieszke, tatuaz, mikroczip lub
dowolng kombinacje tych metod w taki sposdb,
aby ich identyfikacja w miejscu docelowym
byta mozZliwa. W celu zmniejszenia ryzyka infekciji
i zwiekszenia dobrostanu, zwierzeta powinny
by¢ w dobrej kondycji przed zaplanowanym
tfransportem. Przewdz zwierzqt chorych moze
by¢ jednak usprawiedliwiony, jesliw gre wchodzi
ratowanie zycia, dostep do opieki weterynaryj-
nej lub nawet lepsze warunki bytowe, a w czasie
fransportu zadba sie o komfort, zdrowie i bezpie-
czehstwo tych osobnikdw.

c) Obowigzki w czasie przewozu.

Siedliska transportowe

Wydana przez Miedzynarodowe Zrze-
szenie Przewoznikdw Powietrznych (International
Air Transport Association — IATA) instrukcja The
Live Animal Regulations (LAR) oraz amerykanska
Ustawa o Dobrostanie Zwierzgt (Animal Welfare
Act) nie odnoszqg sie bezposrednio do proble-
matyki fransportu zwierzgt schroniskowych, ale
sq doskonatymi dokumentami referencyjnymi
w zakresie przewozu zwierzat w ogdle. Wiele po-
nizszych zalecen oparto na ich podstawie.

W czasie transportu zwierzeta muszg
mie¢ odpowiedniq ilos¢ miejsca, komfortowe
warunki srodowiskowe oraz powietrze dobrej ja-
kosci. Dodatkowo kierujgcy pojazdem powinni
by¢ ostrozniinie narazac zwierzat na nagte przy-
spieszanie, hamowanie, nadmierne dziatanie
sity odérodkowej w czasie pokonywania zakre-
tow, hatasy lub wibracje.

Siedliska transportowe  (transportery,
klatki) muszg by¢ na tyle duze, aby zezwalaty
zwierzetom na przyjecie postawy stojgcej i nie-
skrepowane siedzenie, obracanie sie i lezenie
w naturalne] pozyciji. Obce sobie osobniki nie
mogg by¢ przewozone razem w tym samym
siedlisku. Jedli wiecej niz jedno zwierze przewo-
zone jest w tym samym siedlisku, dla kazdego
z nich musi by¢ na tyle duzo miejsca, aby kazde
mogto potozy¢ sie na podtodze bez konieczno-
§ci ktadzenia sie na czesciach ciata innego
osobnika. Siedlisko musi by¢ mocne, bez ostrych
krawedzi i zapewnia¢ dobrg wentylacje. Podto-
ga nie moze powodowac urazéw, by< niewy-
godna i umozliwia¢ przeciekania ptyndw do in-
nych siedlisk. Dodatkowo powinna by¢ pokryta

21 AWA 2008a
252 NFHS 2010

Transport zwierzgt

absorbujgcg ptyny matq. Zwierzeta muszg byé
zamkniete w siedlisku w sposdb pewny i bez-
pieczny, uniemozliwiajgcy przypadkowe otwar-
cie. Same siedliska muszg by¢ zabezpieczone
przed przemieszczaniem sie wewngtrz pojazdu.

Szczegdlnej troski wymaga tfransport
szczenigt oraz kocigt — dotyczy to zwtaszcza
narazenia na ekstremalne temperatury, zapew-
nienia odpowiedniego nawodnienia i odzywie-
nia, ochrony przed chorobami zakaznymi. O ile
nie zostaty osierocone, mtode ponizej 8 tygo-
dnia zycia powinny podrézowaé z matkg
w siedlisku na tyle duzym, aby mozliwe byto
naturaline karmienie. Miedzystanowy przewdz
zwierzat ponizej 8 tygodnia zycia jest niedozwo-
lony w przepisach niektérych stanéw USA.

Iwierzeta nie powinny by¢ poddawane
sedacji, jesli nie zostato to zalecone przez
lekarza weterynarii, poniewaz zwieksza to ich
podatnosé na hipotermie, odwodnienie i urazy.
Iwierzetom poddanym sedacji musi zosta¢ za-
pewniony nadzér lekarza weterynarii.

Pojazdy

Wszystkie  pojazdy muszg spetniac
panstwowe i lokalne przepisy, nalezy jednak
mie¢ $wiadomosé, ze jest to wymaganie mini-
malne, poniewaz moze nie wystarczaé do
zapewnienia zwierzetom bezpieczehstwa oraz
dobrostanu. Transportery i klatki nie mogg by¢
ustawiane jedne na drugich w sposéb, ktory
moze zwiekszy¢ odczuwany przez zwierzeta stres
i dyskomfort, negatywnie wptywac na wentyla-
cje, umozliwia¢ spadanie nieczystosci, utrud-
nia¢ obserwacje zwierzgt i sprawowanie opieki
nad nimi oraz ewentualng ewakuacije.

Ponadto kazde siedlisko transportowe
musi byé umieszczone w migjscu chronionym
przed warunkami atmosferycznymi i ekstremal-
nymi femperaturami. Tak jak w budynkach,
temperatura otoczenia powinna wynosi¢ powy-
zej 15,5 °C i ponizej 26 °C 251, W przedziale
pojazdu stuzgcym do przewozu zwierzgt powi-
nien znajdowac sie termometr?s2, Zwierzeta
muszg mie¢ réwniez zapewniony dostep do
Swiezego, pozbawionego spalin, powietrza2s,
Pojazd, wliczajac w to przestrzeh przeznaczong
do przewozu zwierzgt, powinien by¢ wyposa-
zony w ogrzewanie i chtodzenie, gdyz moze byc¢

253 CDA 2009
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Wozenie uwigza-
nych lub pusz-
czonych wolno zwie-
rzqt na otwartej
skrzyni tadunkowej
(np. samochodu
typu pick—up) jest
nieakceptowalng
prakcykq i zabro-
nione jest w wielu

miejscach.

Przewozone zwie-
rzeta muszq byc
regularnie doglg-
dane i mie¢ moz-
liwosé wypoczynku,
ruchu oraz wypro'z’—
nienia nie rzadziqj

niz co 4-6 godzin.
468

\\"}‘tyc:nc dla standardow opz'c/\’i w schroniskach dla zwierzgt

to niezbedne do umozliwienia transportowanym
osobnikom prawidtowej termoregulacijizs4. Wo-
zenie uwigzanych lub puszczonych wolno zwie-
rzgt na otwartej skrzyni tadunkowej (np. samo-
chodu typu pick-up) jest nieakceptowalne
i zabronione w wielu miejscach. Szczegding
uwage nalezy zwrécié na konieczno$é zapew-
nienie cienia, poniewaz pojazd zaparkowany
w petnym stohcu, nawet w dni z komfortowq
temperaturg panujgcg na zewngfrz, moze
bardzo szybko nagrza¢ sie w $Srodku poza
granice bezpieczne dla zwierzat.

Obowiazki przewoznika

Kierowca pojazdu lub opiekun zwierzagt
muszg posiadac¢ odpowiednie wyszkolenie z za-
kresu zdrowia zwierzgt, ich dobrostanu i bez-
pieczenstwa, aby mdc rozpoznacd i zareagowad
na potrzeby zwierzgt w czasie przewozu.
W Stanach Zjednoczonych nie istnieje federalne
prawo okreslajgce limit dtugosci czasu podrdzy
dla zwierzat towarzyszgcych, ale zagrozenie
zdrowia i dobrostanu zwierzgt zwieksza sie z dtu-
goscig trwania transportu. Dla przyktadu The
Federal 28 Hour Law wymaga, aby po kazdych
28 godzinach podrdzy miedzystanowej wszyst-
kim przewozonym zwierzetom gospodarskim
zapewniono minimum 5 godzin odpoczynku,
w czasie ktérego muszg zostaé wypuszczone
Z pojazdu i mie¢ mozliwos¢ zaspokojenia pra-
gnienia oraz gtodu23s,

Wszystkie psy i koty muszqg by¢ obserwo-
wane i mie¢ mozliwos¢ odpoczynku co 4-6
godzin2, Ponadto doroste psy muszg miec
mozliwos¢ ruchu oraz wyprdznienia, rowniez co
4-6 godzin. Wedtug wymagan amerykanskiej
Ustawy o Dobrostanie Zwierzqt2s’ kierowca lub
opiekun zwierzgt ma doglgdac pséw i kotdw tak
czesto, jak pozwalajg na to okolicznosci, lecz nie
rzadziej niz co 4 godziny?8. Maksymalny czas
podrézy do przystanku lub do schroniska doce-
lowego nie powinien by¢ dtuzszy niz 12 go-
dzin?%?. Zwierzeta nie powinny by¢ pozosta-

254 CDA 2009
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wiane bez nadzoru, jesli moze zagrozi¢ to ich
zdrowiu i bezpieczenhstwu.

Dostep do pokarmu musi by¢ zapew-
niony co najmniej raz na kazde 24 godziny
w przypadku zwierzgt dorostych i czesciej dla
osobnikdw ponizej 6 miesigca zycia. Za
zaspokojenie indywidualnych potrzeb zywienio-
wych odpowiadajg opiekunowie. Z powodu
zwiekszonego stresu fizycznego w czasie po-
drézy, wymagania dotyczgce wody i pozywie-
nia mogq by¢ zwiekszone. Jezeli niemozliwy jest
staty dostep do wody, musi by¢ on zapewniany
podczas postojdw przeznaczonych na doglg-
danie zwierzat (nie rzadziej niz co 4 godziny).

Siedliska transportowe i kuwety muszg
by¢ czyszczone tak czesto, jak jest to potrzebne
do unikniecia zabrudzenia zwierzgt (np. wymio-
cinami, moczem lub katem). Jesli czynnosci te
wigzq sie z usunieciem osobnikéw z ich siedlisk,
konieczne jest stosowanie zabezpieczeh unie-
mozliwiajgcych im ucieczke i jednoczesnie zo-
pewniajgcych im bezpieczenstwo.

d) Obowiqzki w miejscu docelowym.

W miejscach docelowych transportu
musi znajdowad sie wystarczajgco duzo pro-
cownikdw wyszkolonych do przyjecia i oceny
nowych zwierzgt. Kazdy osobnik powinien
zosta¢ poddany w chwili przyjazdu spisywa-
nemu badaniu klinicznemu. Opieka wetery-
naryjna powinna by¢ dostepna w miejscu do-
celowym dla kazdego zwierzecia, ktdére tego
potrzebuje. Schronisko docelowe musi mie¢
wystarczajgcq liczbe siedlisk do pomieszczenia
przybytych zwierzat. Potrzeba przeprowadzenia
kwarantanny lub izolacji powinna zostaé pod-
jeta na podstawie obowigzujgcych wymagan
prawnych, stanu zdrowia przywiezionych osob-
nikdw, miejsca ich pochodzenia, ryzyka wystg-
pienia chordb zakaznych z uwzglednieniem
okresdw inkubacii poszczegdlnych patogendw
oraz ewentualnych negatywnych efektéw prze-
dtuzonego pobytu w schronisku.

7 Animal Welfare ACT, AWA
28 JSDA/APHIS Section 3.90 Care in transit
259 NFHS 2010



/drowie publiczne

Obowigzkowym wymogiem dla schroni-
ska dla zwierzgt jest podjecie $rodkdéw ostroz-
nosci w celu ochrony zdrowia i bezpieczenstwa
zwierzat, ludzi oraz Srodowiska zardwno w sa-
mym schronisku, jak i w lokalnej spotecznosci.
Misja schroniska nie powinna nigdy by¢ osig-
gana kosztem publicznego zdrowia i bezpie-
czehstwa.

Schroniska dla zwierzat muszqg przestrze-
gaé krajowych i lokalnych przepisdw bezpie-
czehstwa dotyczgcych zagrozeh chemicznych,
biologicznych i fizycznych w miejscu pracy.
W USA instytucje takie jak CDC (Centers for
Disease Control), NIOSH (National Institute of
Occupational Safety and Health) i OSHA
(Occupational Safety and Health Administra-
tion) wydajqg réznorodne publikacje, ktére moz-
na odnie$s¢ do warunkdw pracy typowych dla
schronisk. Dokumenty te zawierajg wytyczne
z zakresu np.: programoéw BHP260, kwestii zwigza-
nych z niebezpieczenstwami chemicznymi2é?,
gospodarki  odpadami  gazdéw  znieczulajg-
cych62, zuzytymi ostrymi narzedziami, jak igty
czy ostrza skalpeliz63, zapobieganiu alergii na
lateks2¢4, zapobieganiu astmie u opiekundw
zwierzqt2¢5, czy narazenia na hatas2éé,

Nadmierne narazenie na hatas (np.
szczekanie pséw, diwieki metalowych drzwi
klatek, wentylacji lub innego sprzetu) moze
prowadzi¢ do nieodwracalnego pogorszenia
lub utraty stuchu. Ryzyko to jest czesto baga-
telizowane. W niektérych schroniskach poziom
hatasu regularnie przekracza 100 dB27, co
powoduje zagrozenie dla zdrowia i dobrostanu
dla zwierzat oraz pracownikdw?, Miejsca
trzymania zwierzat powinny by¢ zbudowane
z wykorzystaniem materiatéw pochtaniajgcych
hatas, natomiast pracownikom przebywajgcym
w gtosnym otoczeniu musi zostaé zapewniony
sprzet stuzgcy do osobistej ochrony stuchu.
(Patrz sekcja Projekt schroniska oraz otoczenie

260 OSHA Fact Sheet Job Safety and Health

261 OSHA Assistance for Cleaning Industry

262 OSHA Safety and Health Topics

263 CDC Workbook for... Sharps Safety

264 NIOSH Publication No. 98-113, NIOSH
Publication No. 97-135

265 NIOSH Publication No. 97-116

266 OSHA Occupational noise exposure; NIOSH
Publication No. 96-110

%7 Sales 1997

w celu uzyskania wiekszej ilosci informacii

w zakresie kontroli hatasu.)

W celu ochrony pracownikéw przed na-
razeniem na czynniki chemiczne i biologiczne,
pracodawca musi zapewni¢ im odziez ochron-
ng, takqg jak np. fartuchy, kombinezony, reka-
wice, gogle, maski2¢?. Odziez ochronna musi byé
dostepna w rozmiarach odpowiednich dla
wszystkich  pracownikdéw, wiliczajgc tych ze
szczegdinymi potrzebami (jok np. alergia na
lateks). Wybdr odpowiednich srodkdw ochrony
indywidualnej jest zalezny od miejsca oraz
rodzaju wykonywanej pracy?/0. Z tego powodu
zalecana jest analiza zagrozen joko sktadowa
programu BHP. Pracownicy oraz wolontariusze
powinni nosi¢ rekawice, zmieniane czesto pod-
czas mycia i dezynfekcji, a zwtaszcza przy usu-
waniu zwierzecych odchoddw. Podczas pracy
ze Srodkami myjgcymi i dezynfekujacymi powi-
nien by¢ noszony sprzet ochraniajgcy oczy?7!.

Wskazane jest zachecanie pracowni-
kéw do czestego mycia rgk, szczegdinie po
frzymaniu zwierzat i po zdjeciv odziezy ochron-
nej. Dtonie powinny by¢ myte przed jedzeniem,
paleniem tytoniu, dotknieciem oczu lub bton
sluzowych (np. przed zatozeniem soczewek
kontaktowych). Optymalnym rozwigzaniem jest
umieszczenie w schronisku wielu umywalek
tatwo dostepnych dla pracownikdw, wolonta-
riuszy oraz odwiedzajgcych, poniewaz mycie
rgk jest najlepszym sposobem ochrony ludzi oraz
zwierzgt schroniskowych przed przenoszeniem
choréb zakaznych i pasozytniczych?72,

Palenie tytoniu nie powinno by¢ dopusz-
czalne w schroniskach dla zwierzgt z uwagi na
zagrozenie pozarowe oraz udokumentowany
negatywny wptyw tego natogu na zdrowie ludzi
i zwierzat, réwniez w postaci tzw. biernego
palenia?’s,

268 NIOSH Report No. 2006-0212-3035; NIOSH Report
No. 2007-0068-3042

269 OSHA Personal protective equipment

270 CDC Guidance for the Selection and Use of
Personal Protective Equipment (PPE) in Healthcare
Settings 2004

271 NIOSH Report No. 2007-0068-3042

22 CDC 2010
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Wytyczne dla standardow opic/\‘i w schroniskach dla zwierzqt

1. Zoonozy (choroby odzwierzece).

Choroby odzwierzece to wszelkie cho-
roby, ktére mogq zostac przeniesione ze zwie-
rzat na ludzi. Kazdy cztowiek przy kontakcie
z czynnikiem zoonotycznym jest narazony na
zarazenie, lecz szczegdlne ryzyko dotyczy osdb
z ostabionym uktadem odpornos$ciowym, przy
czym wielu z nich moze nie zdawac sobie z spra-
wy z tego ostabienia. Odpornos¢ bywa stabsza
m. in. z powodu wieku, cigzy, chordb lub ich
leczenia.

Zalecenia z zakresu nadzoru i kontroli
choréb zakaznych omdwione w sekcji Opieka
weterynaryjna i fizyczny dobrostan zwierzqt
i pomagajace obnizy¢ ryzyko transmisji patoge-
néw miedzy zwierzetami, przyczyniq sie rowniez
do zmniejszenia niebezpieczenstwa przeniesie-
nia zarazkdédw na ludzi. Wiarygodne informacje
na temat konkretnych choréb odzwierzecych
mozna znalez¢ na kiku stronach interneto-
wych?74, Schroniska powinny zapewnia¢ okre-
sowe szkolenia zatogi i wolontariuszy, a takze
informacje na temat rozpoznawania objawdw,
ktére mogag by¢ wywotane przez zoonozy i spo-
sobdw ochrony przed tymi chorobami. Szkolenie
powinno réwniez okresla¢, jak reagowadé na
podejrzenie lub potwierdzenie zoonozy i komu
pracownicy powinni zgtasza¢ swoje obawy.
Optymalnym rozwigzaniem jest przygotowany
dla schroniska pisemny plan kontroli zarazenh
odzwierzecych, ktéry powinien by¢ dostepny
dla wszystkich pracownikdw i wolontariuszy.
Opublikowany zostat przyktadowy plan stwo-
rzony dla zaktaddw leczniczych dla zwierzgt?7s.
W przypadku stwierdzenia niektérych chordéb
wymagane jest zgtoszenie tego faktu do odpo-
wiednich instytucji zajmujgcych sie zdrowiem
ludzi i zwierzgt (w USA dotyczy to m. in. wiciekli-
zny, waqglika, tularemii i brucelozy). Wiedza
o tym, ktére z chordb zwierzgt nalezy zgtaszag,
jest obowigzkiem kazdego ze schronisk. W USA
odpowiednig liste mozna uzyska¢ od stano-
wego lekarza weterynarii, natomiast informacje
o chorobach zwierzgt waznych z punktu widze-
nia zdrowia publicznego dostepne sg u stano-
wego epidemiologa lub stanowego lekarza
weterynarii ds. zdrowia publicznego.

274 CDC 2009; ISU Center for Food Security and
Public Health Zoonoses Resources 2010; Seattle
and King County Zoonotic Disease Program
2010
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Miejsca przeznaczone do izolacji zwie-
rzqt z chorobami odzwierzecymi nie powinny
by¢ dostepne dla ogdtu ludnosci bez odpo-
wiedniego nadzoru, natomiast dostep do nich
pracownikéw powinien by¢ ograniczony. Sie-
dliska zwierzgt z podejrzeniem zoonozy muszg
by¢ wyraznie oznakowane i zawieraé informa-
cje o nazwie podejrzewanej choroby oraz
o zalecanych $rodkach ostroznosci. Schroniska
powinny mie¢ wdrozone dobre plany prewen-
cyjne, jak np. profilaktycznego odrobaczania
iochrony przed ektopasozytami, poniewaz
zmniejsza to ryzyko narazenia na czynniki zoo-
notyczne?’¢, Jedzenie i napoje nie powinny by¢
spozywane w miejscach, ktére stuzqg zwierzetom
za siedliska. Odwiedzajgcym nalezy odradzaé
uzywania w tych miejscach takich przedmiotdw
jak smoczki, gryzaki i butelki dla dzieci czy kubki
termiczne?’7. Aby dodatkowo obnizy¢ ryzyko
fransmisji zoonozy, obecno$¢ zwierzgt nie po-
winna by¢ dozwolona w miejscach przygotowy-
wania lub spozywania positk w278,

Informacje o chorobach odzwierze-
cych powinny by¢ udostepnione odwiedzajg-
cym schronisko, adoptujgcym oraz domom tym-
czasowym. Schronisko nie moze pytac nikogo
o stan jego uktadu odpornosciowego, ponie-
waz jest to prawnie chroniona informacja wraz-
liwa. O ryzyku zwigzanym z chorobami odzwie-
rzecymi powinno méwi¢ odpowiednie oznako-
wanie, napisy, ulotki itp. Te ostatnie powinny
sugerowac potencjalnym adoptujgcym o osta-
bionym uktadzie odpornosciowym konsultacje
u ich lekarza przed podjeciem decyzji o adopciji
zwierzecia ze schroniska. W przypadku pojawie-
nia sie pytan w tym temacie od potencjalnych
adoptujgcych, pracownicy schroniska powinni
odsytac ich do opublikowanych zalecen lub do
ich lekarza.

2. Urazy spowodowane przez zwierzeta.
Kazdego roku miliony oséb na catym
Swiecie zostaje pogryzionych, podrapanych lub
w inny sposdb zranionych przez zwierzeta towa-
rzyszqgce. Szacunki naukowcdw sq rézne, ale
zgadzajg sie oni, ze przypadki pogryzieh sq rzad-
ko zgtaszane i jednoczesnie stanowiq powazne

275 NASPHV 20080
276 CAPC 2008

277 NASPHV 2009
278 NASPHV 2009



zagrozenie dla zdrowia publicznego??. Pogry-
zieh spowodowanych przez koty zgtaszanych
jest mniej niz przez psy, jednak znacznie czesciej
rany po kocich ugryzieniach ulegajg zakaze-
niu280, Nawet jesli uraz tkanek wydaje sie byc¢
minimalny, infekcje po pogryzieniach lub podra-
paniach potrafig sta¢ sie bardzo powaine,
wliczajgc w to niebezpieczehstwo Smierci.
Stwierdzenie, ktére rany doprowadzg to powaz-
nego zakazenia, jest niemozliwe, dlatego wszyst-
kie poszkodowane osoby powinny udac sie do
lekarza.

Wiscieklizna jest chorobg $miertelng
wystepujagcg w wielu miejscach na $wiecie,
a w USA we wszystkich stanach poza Hawa-
jami. Pracownicy schroniska muszg potrafi¢
rozpoznaé mozliwe narazenia na te chorobe
irozumie¢ prawne regulacje dotyczgce zgta-
szania pogryzien ludzi i zwierzgt. W celu wykrycia
mozliwej ekspozycji, wszystkie osoby przywozqgce
do schroniska zwierzeta muszg zosta¢ zapytane,
czy to zwierze w ostatnich 10 dniach (w USA;
w innych krajach ten czas wedtug przepiséw
moze by¢ dtuzszy — przyp. ttum.) pogryzto kogo-
kolwiek lub mogto mie¢ w ostatnim czasie
kontakt z dzikg zwierzyng. Wszystkie przyjmo-
wane osobniki powinny byé zbadane pod
katem obecnosci ran kgsanych. W USA ze zwie-
rzetami, ktére mogty by¢ narazone na zakaze-
nie wirusem wscieklizny, powinno sie postepo-
waé¢ wedtug NASPHV Rabies Compendium
i w porozumieniu ze stanowymi i lokalnymi wta-
dzami w dziedzinie zdrowia?8!,

Wedtug wytycznych Advisory Commit-
tee on Immunization Practices?82 osoby ruty-
NOWO pracujqce ze zwierzetami towarzyszgcymi
lub dzikimi, z uwagi na wieksze ryzyko narazenia
na wscieklizne, powinny zostaé profilaktycznie
zaszczepione przeciwko wsciekliznie. W celu
ograniczania wystepowania wscieklizny, schro-
niska powinny szczepi¢ zwierzeta przed adop-
cjq, tak szybko jak tylko mozliwe jest to do wyko-
nania lub powinny wymagac takiego szcze-
pienia po adopcjizes,

Wszyscy pracownicy schroniska oraz
wolontariusze powinni przejs¢ podstawowe
przeszkolenie z zakresu technik przytrzymywania
i obchodzenia sie ze zwierzetami, wliczajgc w to

273 patronek 2009
280 Garcia 1997
281 NASPHV 2008b
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rozpoznawanie potencjalnie niebezpiecznych
zachowan. Umozliwia to ograniczenie ryzyka
wystgpienia pogryzieh i innych wypadkdw
zwigzanych z kontaktem ze zwierzetami. Muszg
istnie¢ jasne i bezwzgledne zasady obchodze-
nia sie ze zwierzetami z problemami behawioral-
nymi. Siedliska zwierzgt, o ktérych wiadomo,
ze sq agresywne, muszg by¢ oznakowane
w sposdb wyrazny i oczywisty. Osobniki takie
powinny by¢ trzymane w takich warunkach,
aby ich obstuga byta bezpieczna dla opiekuna
bez koniecznosci wyprowadzania/wyjmowania
zwierzecia z jego siedliska (np. klatki dwuprze-
dziatowe, boksy z zamykanymi wybiegami,
budki dla kotéw wolnozyjgcych). Niedopusz-
czalne sq siedliska, ktére w celu wykonania
codziennych czynnosci i sprzgtania wymuszajq
wycigganie pséw na chwytakach (metalowych
petlach) i kotdw przy uzyciu siatek lub réwniez
chwytakdéw (takze w postaci kleszczy). Odwie-
dzajgcy schronisko nie powinni mie¢ mozliwosci
kontaktu ze zwierzetami potencjalnie niebez-
piecznymi. Dostep do stref, gdzie takie osobniki
sq przetrzymywane, powinien by¢ ograniczony
dla oséb z zewngtrz, a wejscie tam powinno
zawsze odbywaé sie w asyscie pracownika
schroniska.

Iwierzeta uznane za niebezpieczne nie
powinny by¢ wydawane do adopcji. Przed pod-
jeciem decyzji o wydaniu ze schroniska zwie-
rzecia z historig pogryzien lub innych agresyw-
nych zachowan konieczne jest doktadne do-
chodzenie i zbadanie indywidualnej sytuacii
zwierzecia i potencjalnego adoptujgcego. Oso-
bniki o watpliwej reputacji behawioralnej po-
winny zosta¢ doktadnie ocenione przez profe-
sjonaliste. Wszystkie uwagi i obawy na temat
zachowania zwierzecia powinny zostaé spisane
i omdwione z potencjalnym adoptujgcym, po-
dobnie jak wskazdéwki dotyczgce obchodzenia
sie z nim.

282.CDC 2008
283 NASPHV 2008b
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Wytyczne dla standardow opz'c/\‘i w schroniskach dla zwierzgt

3. Opornos¢ drobnoustrojow na
antybiotyki, zagrozenie nowymi
chorobami.

Nowe i powracajgce choroby (np. psia
garypa, zjadliwa uogdiniona kaliciwiroza kotéw)
stwierdzano réwniez w schroniskach284, Ponie-
waz prawie 75% nowych chordéb zakaznych ludzi
jest pochodzenia zwierzecego8s, schroniska dla
zwierzgt powinny monitorowac¢ pojawianie sie
niecodziennych lub ciezkich chordb. Ich wczes-
ne wykrycie moze odgrywacé wazng role w mini-
malizowaniu wptywu nowych chordéb na zdro-
wie zaréwno zwierzgt, jak i ludzi. Opieka nad
wieloma gatunkami pochodzgcymi z réznych
rédet i czeste wprowadzanie do populacji
schroniska nowych osobnikdw mogqg stworzyé
patogenom sprzyjajgce warunki do mutacii
i rozprzestrzeniania?¢é. W celu obnizenia ryzyka
rozwoju nowych odmian zarazkéw, w schronisku
powinna by¢ realizowana separacja gatunkdw,
dobre zarzgdzanie populacjg oraz wtasciwa
sanityzacja.

Zakonczenie

Autorzy majg nadzieje, ze schroniska
i lokalne spotecznosci zapoznajg sie z niniejszym
dokumentem w celu upewnienia sie, iz wszystkie
zwierzeta w schroniskach sg objete wtasciwg
i humanitarng opiekq, bez wzgledu na to jokie
sq ich misja i warunki. ,,Wytyczne dla standar-
ddéw opieki w schroniskach dla zwierzgt” z zato-
zenia majqg by¢ dla schronisk pozytywnym narze-
dziem, umozliwiagjgcym sprawdzenie poziomu

284 Crawford 2005; Hurley 2004c, Schorr-Evans
2003

285 Taylor 2001

286 pegsavento 2007
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Rozwdj i rozprzestrzenianie opornosci
drobnoustrojéw na leki jest w schroniskach dla
zwierzqt powaznym problemem. Bakterie sg
zdolne do wytworzenia opornosci na pewne
substancje. W niektérych przypadkach wtasci-
wos¢ ta moze zostacé przekazana innym bakte-
riom, wliczajgc w to takie, ktére zdolne sq do
infekowania zwierzgt oraz ludzi. Jedno schro-
niskowe ognisko salmonellozy wywotanej przez
wielolekooporng bakterie spowodowato po-
twierdzone zachorowanie 49 oséb, w 10 przy-
padkach zakonczone hospitalizacjg 287 oraz
zamkniecie placéwki na pewien czas. Nalezy
zaznaczyé, ze chociaz metycylinooporne szcze-
py gronkowca ztocistego (MRSA) uwazane sq za
patogen gtdwnie ludzi, to mogg skazi¢ prze-
strzen publiczng i infekowaé wiele gatunkéw
zwierzgt, wliczajgc w to koty i psy288. Dlatego
niedopuszczalne jest rutynowe stosowanie anty-
biotykdw w celach zapobiegawczych u zdro-
wych zwierzat i nie mozna takiej praktyki uzno-
wac za substytut dobrej opieki weterynaryjnej?e?.
(Patrz sekcja Opieka weterynaryjna i fizyczny
dobrostan zwierzqt w celu uzyskania wiekszej
ilo$ci informacji na temat leczenia.)

opieki, znalezienie rzeczy wymagajgcych po-
prawy, rozdysponowanie zasobdw i wprowa-
dzenie takich rozwigzan, aby dobrostan zwierzgt
sie zwiekszyt oraz ograniczona zostata liczba eu-
tanazji i zwierzecego cierpienia. ASV bedzie $le-
dzi¢ opinie na temat niniejszej publikacii i kiedy
pojawig sie nowe informacje, bedzie réwniez
okresowo dokonywac jej rewizji i aktualizacji.

287 Hurley 2004b
288 Baptiste 2005; Weese 2005a. 2005b
289 AAFP/AAHA 2006



Bibliografia

(Wszystkie strony internetowe byty dostepne 22
pazdziernika 2010 r.)

American Animal Hospital Association (AAHA). AAHA
canine vaccine guidelines, revised 2006. Available at:
http://www.aahanet.org/PublicDocuments/Vaccine
Guidelines0éRevised.pdf

American Animal Hospital Association (AAHA). AAHA
Standards of Accreditation, 2008. Available at:
https://secure.aahanet.org/eweb/startpage.aspx2sit
e=accredaaha

American Animal Hospital Association (AAHA),
American Association of Feline Practitioners (AAFP).
Pain management guidelines for dogs and cats. J
Am Anim Hosp Assoc 2007; 43:235-48.

American Association of Equine Practitioners (AAEP).
AAEP care guidelines for equine rescue and
retirement facilities, 2004. Available atf: http://www.
aaep.org/pdfs/rescue_retirement_guidelines.pdf

American Association of Feline Practitioners (AAFP).
The American Association of Feline Practitioners
Feline Vaccine Panel Advisory Report. J Am Vet Med
Assoc 2009;229:1406-41. Available at: http://www.
catvets.com/uploads/PDF/2006_Vaccination_Guideli
nes_JAVMA pdf

American Association of Feline Practitioners (AAFP)
and American Animal Hospital Association (AAHA).
Basic guidelines of judicious therapeutic use of
antimicrobials, 2006. Available at: http://www.
aahanet.org/PublicDocuments/AAFP_AAHA_Antimicr
obialGuidelines.pdf

American College of Veterinary Anesthesiologists
(ACVA). American College of Veterinary
Anesthesiologists’ position statement on the
freatment of pain in animals, 2006. Available at:
http://www.acva.org/docs/Pain_Treatment

American College of Veterinary Anesthesiologists
(ACVA). American College of Veterinary
Anesthesiologists’ monitoring guidelines update, 2009.
Available aft:
http://ww.acva.org/professional/Position/pstn.asp

American Humane Association (AHA). Guide to
humane dog training, 2001. American Humane
Association: Denver, CO.

American Kennel Club (AKC). American Kennel Club
position statement on deficiencies in the care and
condition of dogs, 2006. Available at: http://www.
akc.org/rules/policymanual.cfm2page=7#Deficienci
es

American Kennel Club (AKC). American Kennel Club
position statement on proper care, 2008. Available
at: http://www.akc.org/pdfs/canine_legislation/
PBLEG2.pdf

American Sanctuary Association (ASA). Sanctuary
criteria, 2009. Available at: http://www.
asaanimalsanctuaries.org/sanctuary_criteria.htm

American Society for the Prevention of Cruelty to
Animals (ASPCA). Shelter regulations (Alabama to
Mississippi), 2006a. Available at: http://www.
aspcapro.org/mydocuments/download.php2f=guid
e_to_shelter_regulations_2006_al_ms.pdf

American Society for the Prevention of Cruelty to
Animals (ASPCA). Shelter regulations (Missouri to
Wyoming), 2006b. Available at http://www.
aspcapro.org/mydocuments/download.php2f=guid
e_to_shelter_regulations_2006_mo_wy.pdf

American Society for the Prevention of Cruelty to
Animals (ASPCA). Resources and related links. State
shelter regulations, 2009. Available at: http://www.
aspcapro.org/shelter-management-resources-and-
related-links.php

American Veterinary Medical Association (AVMA).
Task Force on Canine Aggression and Human-
Canine Interactions. A community approach to dog
bite prevention. J Am Vet Med Assoc 2001; 218:1732-
50.

American Veterinary Medical Association (AVMA).
AVMA companion animal care guidelines, 2008a.

Available at: http://www.avma.org/issues/policy/

companion_animal_care.asp

American Veterinary Medical Association (AVMA).
AVMA Policy: Judicious therapeutic use of
antimicrobials, updated 2008b. Available at:
http://www.avma.org/issues/policy/jtua.asp

American Veterinary Medical Association (AVMA).
Model veterinary practice act, 2008c. Available aft:
http://www.avma.org/issues/policy/mvpa.asp

American Veterinary Medical Association (AVMA).
AVMA Animal Welfare Principles, 2006. Available at:
http://www.avma.org/issues/policy/animal_welfare/
principles.asp

American Veterinary Medical Association (AVMA).
AVMA Guidelines on Euthanasia, 2007. Available af:
http://www.avma.org/resources/euthanasia.pdf

American Veterinary Medical Association (AVMA).
AVMA policy statement on dog and cat population
control, 2009a. Available at: http://www.avma.org/
issues/policy/animal_welfare/population_control.asp

American Veterinary Medical Association (AVMA).
AVMA policy statement on early-age (prepubertal)
spay/neuter of dogs and cats, 2009b. http://www.
avma.org/issues/policy/animal_welfare/spay_neuter.
asp

53


http://www.aahanet.org/PublicDocuments/VaccineGuidelines06Revised.pdf
http://www.aahanet.org/PublicDocuments/VaccineGuidelines06Revised.pdf
https://secure.aahanet.org/eweb/startpage.aspx?site=accredaaha
https://secure.aahanet.org/eweb/startpage.aspx?site=accredaaha
http://www.aaep.org/pdfs/rescue_retirement_guidelines.pdf
http://www.aaep.org/pdfs/rescue_retirement_guidelines.pdf
http://www.catvets.com/uploads/PDF/2006_Vaccination_Guidelines_JAVMA.pdf
http://www.catvets.com/uploads/PDF/2006_Vaccination_Guidelines_JAVMA.pdf
http://www.catvets.com/uploads/PDF/2006_Vaccination_Guidelines_JAVMA.pdf
http://www.aahanet.org/PublicDocuments/AAFP_AAHA_AntimicrobialGuidelines.pdf
http://www.aahanet.org/PublicDocuments/AAFP_AAHA_AntimicrobialGuidelines.pdf
http://www.aahanet.org/PublicDocuments/AAFP_AAHA_AntimicrobialGuidelines.pdf
http://www.acva.org/docs/Pain_Treatment
http://ww.acva.org/professional/Position/pstn.asp
http://www.akc.org/rules/policymanual.cfm?page=7#Deficiencies
http://www.akc.org/rules/policymanual.cfm?page=7#Deficiencies
http://www.akc.org/rules/policymanual.cfm?page=7#Deficiencies
http://www.akc.org/pdfs/canine_legislation/PBLEG2.pdf
http://www.akc.org/pdfs/canine_legislation/PBLEG2.pdf
http://www.asaanimalsanctuaries.org/sanctuary_criteria.htm
http://www.asaanimalsanctuaries.org/sanctuary_criteria.htm
http://www.aspcapro.org/mydocuments/download.php?f=guide_to_shelter_regulations_2006_al_ms.pdf
http://www.aspcapro.org/mydocuments/download.php?f=guide_to_shelter_regulations_2006_al_ms.pdf
http://www.aspcapro.org/mydocuments/download.php?f=guide_to_shelter_regulations_2006_al_ms.pdf
http://www.aspcapro.org/mydocuments/download.php?f=guide_to_shelter_regulations_2006_mo_wy.pdf
http://www.aspcapro.org/mydocuments/download.php?f=guide_to_shelter_regulations_2006_mo_wy.pdf
http://www.aspcapro.org/mydocuments/download.php?f=guide_to_shelter_regulations_2006_mo_wy.pdf
http://www.aspcapro.org/shelter-management-resources-and-related-links.php
http://www.aspcapro.org/shelter-management-resources-and-related-links.php
http://www.aspcapro.org/shelter-management-resources-and-related-links.php
http://www.avma.org/issues/policy/companion_animal_care.asp
http://www.avma.org/issues/policy/companion_animal_care.asp
http://www.avma.org/issues/policy/jtua.asp
http://www.avma.org/issues/policy/mvpa.asp
http://www.avma.org/issues/policy/animal_welfare/principles.asp
http://www.avma.org/issues/policy/animal_welfare/principles.asp
http://www.avma.org/resources/euthanasia.pdf
http://www.avma.org/issues/policy/animal_welfare/population_control.asp
http://www.avma.org/issues/policy/animal_welfare/population_control.asp
http://www.avma.org/issues/policy/animal_welfare/spay_neuter.asp
http://www.avma.org/issues/policy/animal_welfare/spay_neuter.asp
http://www.avma.org/issues/policy/animal_welfare/spay_neuter.asp

Wytyczne dla standardow opz'c/\‘i w schroniskach dla zwierzgt

American Veterinary Society of Animal Behavior
(AVSAB). Position statement: The use of punishment
for behavior modification in animals, 2007. Available
at: http://www.avsabonline.org/avsabonline/
images/stories/Position_Statements/Combined_Punis
hment_Statements.pdf

Animal Legal Defense Fund (ALDF). Free at Last! ALDF
Helps Shut Down Nightmare “Shelter”. Available at:
http://www.aldf.org/article.php2id=571

Animal Rescue Association (ARA). Animal rescue
association code of ethics. Available at: http://www.
anraa.org/downloads/COE_v4.2.pdf

Animal Rescue League of Boston, Center for Shelter
Dogs. MATCHUP Il behavior evaluation. 2010.
Available at: www.centerforshelterdogs.org

Animal and Plant Health Inspection Service (APHIS).
Final Rule: Humane Treatment of Dogs; Tethering.
Federal Register 19970;62:43272-5.

Animal and Plant Health Inspection Service (APHIS).
Painful procedures. Policy 11. 1997b. Available at:
http://www.aphis.usda.gov/animal_welfare/downloa
ds/policy/policy11.pdf

Appel L. Chapter 22: Spay Neuter. In: Miller L,
Zawistowski S (eds). Shelter Medicine for Veterinarians
and Staff. Ames, |A: Blackwell Publishing, 2004

Appel M, Gillespie JH. Canine Distemper Virus. New
York, Vienna: Springer-Verlag,1972.

Association of Pet Dog Trainers (APDT). Code of
professional conduct and responsibility, 2003.
Available at: http://www.apdt.com/about/
mission.aspx

Association of Shelter Veterinarians (ASV). Board posi-
fion statement on euthanasia. Available at: http://
www.sheltervet.org/displaycommon.cfm2an=14

Association of Shelter Veterinarians (ASV). Board
position statement on infectious disease outbreak
management. Available at: http://www.sheltervet.
org/displaycommon.cfm2an=14

Association of Shelter Veterinarians (ASV). Board
position statement on veterinary supervision in animal
shelters. Available at: http://www.sheltervet.org/
displaycommon.cfm2an=14

Association of Zoos and Aquariums (AZA). Animal
Husbandry and Welfare, 2009. Available at: http://
www.aza.org/animal-husbandry-and-welfare/

Association of Zoos and Aquariums (AZA). The
accreditation standards and related policies, 2010.
Available at: http://www.aza.org/uploadedFiles/
Accreditation/Microsoft%20Word%20-
%202010%20Accred%20Standards.pdf

54

Baptiste KE, Williams K, Willams NJ, et al.
Methicillinresistant staphylococci in companion
animals. Emerg Infect Dis 2005; 11:1942-4. Available
at: http://www.cdc.gov/ncidod/EID/vol1 1no12/05-
0241.htm

Bayne K. Developing guidelines on the care and use
of animails. Ann NY Acad Sci 1998; 862:105-10.

Beerda B, Schilder MBH, BernadinaW, et al. Chronic
stress in dogs subjected to social and spatial
restriction. I: Behavioural responses. Physiol Behav
19990;66:233-42.

Beerda B, Schilder MBH, Bernadina W, et al. Chronic
stress in dogs subjected to social and spatial
restriction. Il: Hormonal and immunological responses.
Physiol Behav 1999b;66:243-54.

Beerda B, Schilder MBH, Van Hoof JA, et al.
Manifestations of acute and chronic stress in dogs.
Appl Anim Behav Sci 1997;52:307-19.

Blackwell EJ, Twells C, Seawright A, et al. The
relationship between fraining methods and the
occurrence of behavior problems, as reported by
owners, in a population of domestic dogs. J Vet
Behav 2008; 3:207-17.

Blum D. The Monkey Wars. New York: Oxford University
Press, 1994.

Bollen KS, Horowitz J. Behavioral evaluation and
demographic information in the assessment of
aggressiveness in shelter dogs. Appl Anim Behav Sci
2008; 112:120-35.

Bourgeois H, Elliot D, Marniquet P, et al. Dietary
Preferences of Dogs and Cats. Focus Special Edition
Royal Canin Paris: Aniwa Publishing, 2004.

Bowman D. Internal parasites. In: Miller L, Hurley K
(eds). Infectious Disease Management in Animal
Shelters. Ames: Wiley-Blackwell Publishing, 2009; pp
209-222.

Boyce JM, Pittel D. Guidelines for Hand Hygiene in
Health-Care Settings. MMWR 2002; 51:1-44. Available
at: www.cdc.gov/mmwr/preview/mmwrhtml/
r5116al.htm.

Brent L. Life-long well being: Applying animal welfare
science to nonhuman primates in sanctuaries. Appl
Anim Behav Sci 2007;10:55-61.

Canadian Council on Animal Care (CACC). VI. Social
and behavioral requirements of experimental
animals, 1993. Available at: http://www.ccac.ca/
en/CCAC_Programs/Guidelines_Policies/GUIDES/ENG
LISH/V1_93/CHAP/CHVI.HTM

Canadian Veterinary Medical Association (CVMA).
Humane tfraining methods for dogs, 2004. Available
at: http://canadianveterinarians.net/ShowText.
aspx2eResourcelD=1506


http://www.avsabonline.org/avsabonline/images/stories/Position_Statements/Combined_Punishment_Statements.pdf
http://www.avsabonline.org/avsabonline/images/stories/Position_Statements/Combined_Punishment_Statements.pdf
http://www.avsabonline.org/avsabonline/images/stories/Position_Statements/Combined_Punishment_Statements.pdf
http://www.aldf.org/article.php?id=571
http://www.anraa.org/downloads/COE_v4.2.pdf
http://www.anraa.org/downloads/COE_v4.2.pdf
http://www.centerforshelterdogs.org/
http://www.aphis.usda.gov/animal_welfare/downloads/policy/policy11.pdf
http://www.aphis.usda.gov/animal_welfare/downloads/policy/policy11.pdf
http://www.apdt.com/about/mission.aspx
http://www.apdt.com/about/mission.aspx
http://www.sheltervet.org/displaycommon.cfm?an=14
http://www.sheltervet.org/displaycommon.cfm?an=14
http://www.sheltervet.org/displaycommon.cfm?an=14
http://www.sheltervet.org/displaycommon.cfm?an=14
http://www.sheltervet.org/displaycommon.cfm?an=14
http://www.sheltervet.org/displaycommon.cfm?an=14
http://www.aza.org/animal–husbandry–and–welfare/
http://www.aza.org/animal–husbandry–and–welfare/
http://www.aza.org/uploadedFiles/Accreditation/Microsoft%20Word%20–%202010%20Accred%20Standards.pdf
http://www.aza.org/uploadedFiles/Accreditation/Microsoft%20Word%20–%202010%20Accred%20Standards.pdf
http://www.aza.org/uploadedFiles/Accreditation/Microsoft%20Word%20–%202010%20Accred%20Standards.pdf
http://www.cdc.gov/ncidod/EID/vol11no12/05–0241.htm
http://www.cdc.gov/ncidod/EID/vol11no12/05–0241.htm
http://www.cdc.gov/mmwr/preview/mmwrhtml/rr5116a1.htm
http://www.cdc.gov/mmwr/preview/mmwrhtml/rr5116a1.htm
http://www.ccac.ca/en/CCAC_Programs/Guidelines_Policies/GUIDES/ENGLISH/V1_93/CHAP/CHVI.HTM
http://www.ccac.ca/en/CCAC_Programs/Guidelines_Policies/GUIDES/ENGLISH/V1_93/CHAP/CHVI.HTM
http://www.ccac.ca/en/CCAC_Programs/Guidelines_Policies/GUIDES/ENGLISH/V1_93/CHAP/CHVI.HTM
http://canadianveterinarians.net/ShowText.aspx?ResourceID=1506
http://canadianveterinarians.net/ShowText.aspx?ResourceID=1506

Canadian Veterinary Medical Association (CVMA).
Raw food diets for pets — Canadian Veterinary
Medical Association and Public Health Agency of
Canada joint position statement, 2006. Available aft:
http://canadianveterinarians.net/ShowText.aspx2Res
ourcelD=554

Canadian Veterinary Medical Association (CVMA). A
code of practice for Canadian kennel operations,
2007. Available at: http://canadianveterinarians.net/
documents/resources/files/93_kennel%20code%20(en
tire) %20july%202007.pdf

Canadian Veterinary Medical Association (CVMA). A
code of practice for Canadian cattery operations,
2009. Available at: hitps://canadianveterinarians.net/
Documents/Resources/Files/1316_CatteryCodeEnglis
hFINAL%20June8'09.pdf

Carlstead K, Brown JL, et al. Behavioral and
physiologic correlates of stress in laboratory cats.
Appl Anim Behav Sci 1993; 38:143-58.

Cat Fanciers Association (CFA). Cattery standard
minimum requirements, 2009. Available at:
www.cfainc.org/articles/cattery-standard.html

Centers for Disease Control (CDC). CDC Guidance
for the selection and use of personal protective
equipment (PPE) in healthcare settings, 2004.
Available at: http://www.cdc.gov/ncidod/
dhgp/pdf/ppe/PPEslidesé-29-04.pdf

Centers for Disease Control (CDC). Workbook for
designing, implementing, and evaluating a sharps
injury prevention program, revised 2008. Available at:
http://www.cdc.gov/Sharpssafety/

Centers for Disease Control (CDC). Healthy pets,
healthy people, 2009. Available at: http://www.cdc.
goV/HEALTHYPETS/browse_by_diseases.htm

Centers for Disease Control (CDC). Wash your hands,
2010. Available at: http://www.cdc.gov/Features/
HandWashing/

Chalifoux A, Dallaire A. Physiologic and behavioral
evaluation of CO euthanasia of adult dogs. Am J Vet
Res 1983;44:2412-7.

Cherry B, Burns A, Johnson GS, et al. Salmonella
typhimurium Outbreak Associated with a Veterinary
Clinic. Emerg Infect Dis 2004;10:2249-51.

Christensen E, Scarlett J, Campagna M, et al. Aggres-
sive behavior in adopted dogs that passed a temper-
ament test. Appl Anim Behav Sci 2007; 106:85-95.

Colorado Department of Agriculture (CDA). Pet
animal care facilities program, 2009. Available at:
http://www.colorado.gov/cs/Satellite/Agriculture-
Main/CDAG/1167928257214

Bibliografia

Companion Animal Parasite Council (CAPC).
General guidelines: controlling internal and externall
parasites in U.S. dogs and cats, 2008. Available at:
http://www.capcvet.org/recommendations/guidelin
es.html#

Coppola CL, Enns RM, Grandin T. Noise in the animal
shelter environment: building design and the effects
of daily noise exposure. J Appl Anim Welf Sci 1997;
9:1-7.

Coppola C, Grandin T, Enns M. Human interaction
and cortisol: Can human contact reduce stress for
shelter dogs? Physiol Behav 2006; 87:537-41.

Crawford PC, Dubovi EJ, Castleman WL, et al.
Transmission of equine influenza virus to dogs. Science
2005; 310:482-5.

Crouse MS, Atwill ER, Laguna M, et al. Soft Surfaces: A
factor in feline psychological well-being. Contemp
Top Lab Anim Sci 1995;34:94-7.

Crowell-Davis SL. Aggressive dogs: Assessment and
freatment considerations. Compend Contin Educ Vet
2008;80:274-80.

Crowell-Davis SL, Barry K, Wolfe R. Social behavior
and aggressive problems of cats. Vet Clin NA Small
Anim Pract 1997; 27:549-68.

Crowell-Davis SL. Social organization in the cat: a
modern understanding. J Feline Med Surg 2004;6:19-
28.

Curtis CF. Current trends in the freatment of
Sarcoptes, Cheyletiella and Otodectes mite
infestations in dogs and cats. Vet Dermatol
2004;5:108-14.

De Monte M, Le Pape G. Behavioral effects of cage
enrichment in single caged adult cats. Anim Welf
1997,6:53-66.

Delta Society. Professional Standards for Dog Trainers.
Renton, WA: Delta Society, 2001.

Dinnage J, Scarlett JM, Richards JR. Descriptive
epidemiology of feline upper respiratory tract disease
in an animal shelter. J Feline Med Surg 2009; 11:816~
25.

Donham KJ, Cumro D, Reynolds S. Synergistic effects
of dust and ammonia on the occupational health of
poultry production workers. J Agromed 2002;8:57-76.

Dowling JM. All together now: Group-housing cats.
Animal Sheltering 2003; Mar-April 13:13-26.

Dudding H. Sheriff's deputies raid City of Memphis
animal shelter. The Commercial Appeal. Oct 27, 2009.
Available at: http://www.commercialappeal.com/
news/2009/oct/27/sheriffs—deputies-raid-city—
memphis—animal-shelter/

55


http://canadianveterinarians.net/ShowText.aspx?ResourceID=554
http://canadianveterinarians.net/ShowText.aspx?ResourceID=554
http://canadianveterinarians.net/documents/resources/files/93_kennel%20code%20(entire)%20july%202007.pdf
http://canadianveterinarians.net/documents/resources/files/93_kennel%20code%20(entire)%20july%202007.pdf
http://canadianveterinarians.net/documents/resources/files/93_kennel%20code%20(entire)%20july%202007.pdf
https://canadianveterinarians.net/Documents/Resources/Files/1316_CatteryCodeEnglishFINAL%20June8’09.pdf
https://canadianveterinarians.net/Documents/Resources/Files/1316_CatteryCodeEnglishFINAL%20June8’09.pdf
https://canadianveterinarians.net/Documents/Resources/Files/1316_CatteryCodeEnglishFINAL%20June8’09.pdf
http://www.cfainc.org/articles/cattery–standard.html
http://www.cdc.gov/ncidod/dhqp/pdf/ppe/PPEslides6-29-04.pdf
http://www.cdc.gov/ncidod/dhqp/pdf/ppe/PPEslides6-29-04.pdf
http://www.cdc.gov/Sharpssafety/
http://www.cdc.gov/HEALTHYPETS/browse_by_diseases.htm
http://www.cdc.gov/HEALTHYPETS/browse_by_diseases.htm
http://www.cdc.gov/Features/HandWashing/
http://www.cdc.gov/Features/HandWashing/
http://www.colorado.gov/cs/Satellite/Agriculture-Main/CDAG/1167928257214
http://www.colorado.gov/cs/Satellite/Agriculture-Main/CDAG/1167928257214
http://www.capcvet.org/recommendations/guidelines.html
http://www.capcvet.org/recommendations/guidelines.html
http://www.commercialappeal.com/news/2009/oct/27/sheriffs–deputies–raid–city–memphis–animal–shelter/
http://www.commercialappeal.com/news/2009/oct/27/sheriffs–deputies–raid–city–memphis–animal–shelter/
http://www.commercialappeal.com/news/2009/oct/27/sheriffs–deputies–raid–city–memphis–animal–shelter/

Wytyczne dla standardow opz'c/\‘i w schroniskach dla zwierzgt

Dvorak G, Petersen C. Sanitation and Disinfection.
Infectious Disease Management in Animal Shelters. L.
Miller and K. F. Hurley. Ames, IA: Wiley-Blackwell, 2009;
pp 49-60.

Dybddall K, Strasser R, Katz T. Behavioral differences
between owner surrender and stray domestic cats
after entering an animal shelter. Appl Anim Behav Sci
2007;104:85-94.

Edinboro CH, Ward MP, Glickman LT. A placebo-
controlled frial of two infranasal vaccines to prevent
fracheobronchitis (kennel cough) in dogs entering a
humane shelter. Prev Vet Med 2004;62:89-99.

Eleraky NZ, Potgeiter LND, Kennedy M. Virucidal
efficacy of four new disinfectants. J Am Anim Hosp
Assoc 2002;38:231-4.

Ellis SLH, Wells DL. The influence of visual stimulation on
the behavior of cats housed in a rescue shelter. Appl
AnimBehav Sci 2008;113:166-74.

Eterpi M, McDonnell G, Thomas V. Disinfection
efficacy against parvoviruses compared with
reference viruses. J Hosp Infect 2009; 73:64-70.

European Council. European convention for the
protection of vertebrate animals used for
experimental and other scientific purposes, 1986.
Available at: http://conventions.coe.int/Treaty/en/
Treaties/HtmI/123.htm

Fakkema D. Euthanasia By Injection Training Guide,
Englewood, CO: American Humane Association,
2009.

Fischer SM, Quest CM, Dubovi EJ. Response of feral
cafts to vaccination at the time of neutering. J Am
Vet Med Assoc 2007;230:52-8.

Farm Animal Welfare Council. Five Freedom:s. 2009.
Available at: http://www.fawc.org.uk/freedoms.htm

Federation of Animal Science Societies (FASS).
Chapter 2: General guidelines for animal husbandry
from the first revised edition (January 1999) of the
GUIDE for the care and use of agricultural animals in
agricultural research and teaching. Available at:
http://www .fass.org/docs/agguide/Chapter02.pdf

Finley R, Reid-Smith R, Ribble C, et al. The occurrence
and antimicrobial susceptibility of salmonellae
isolated from commercially available canine raw
food diets in three Canadian cities. Zoonoses Public
Health 2008; 55:462-9.

Food and Drug Administration (FDA). Dispensing
veterinary prescription drugs, 2009a. Available at:
http://www.fda.gov/AnimalVeterinary/ResourcesforY
ou/FDAandtheVeterinarian/ucm077385.htm

56

Food and Drug Administration (FDA). Extra-label use
of FDA approved drugs in animals, 2009b. Available
at: http://www.fda.gov/AnimalVeterinary/
ResourcesforYou/FDAandtheVeterinarian/ucm0773%90
.htm

Fowler M. Zoo and Wild Animal Medicine. Current
Therapy 3. Philadelphia, PA: WB Saunders Co., 1993;
pp 547-9.

Fowler ME. Restraint and Handling of Wild and
Domestic Animals. Ames: lowa State University Press,
1995.

Fox MW. Environmental factors influencing
stereotyped and alleloimimetic behavior in animals.
Lab Anim Care 1965;15:363-70.

Garcia VF. Animal bites and Pasturella Infections.
Pediatr Rev 1997;18:127-30.

Gaskell RM, Povey RC. Transmission of feline viral
rhinotracheitis. Vet Rec 1982; 111:359-62.

Gaskell RM, Wardlesy RC. Feline viral respiratory
disease: a review with particular reference to its
epizootiology and confrol . J Sm Anim Pract 1977;
19:1-16.

Gilbert K. Humane Society Cited in Death of
Employee. The Times & Free Press, Chattanooga, TN,
July 25, 2000. Available af: http://www.virginia
votersforanimalwelfare.com/TennesseeCOdeath7-
00.htm

Gilman N. Sanitation in the Animal Shelter. In: Miller L,
Zawistowski S (eds). Shelter Medicine for Veterinarians
and Staff, 1st edn. Ames, IA: Blackwell Publishing,
2004; pp 67-78.

Global Federation of Animal Sanctuaries (GFAS).
Helping sanctuaries help animals, 2009. Available af:
http://sanctuaryfederation.org/

Gourkow N. The emotional life of cats: Cat sense
manual, 2001. British Columbia Society for the
Prevention of Cruelty fo Animals, Vancouver,
Canada.

Graham L, Wells DL, Hepper PG. The influence of
olfactory stimulation on the behaviour of dogs
housed in a rescue shelter. Appl Anim Behav Sci
20050;91:143-53.

Graham L, Wells DL, Hepper PG. The influence of
visual stimulation on the behaviour of dogs housed in
a rescue shelter. Anim Welf 2005b;14:143-8.

Grandin T, Johnson C. Animals in Translation. New
York, NY: Scribner, 2004.

Griffin B. Wellness. In: Miller L, Hurley KF (eds).
Infectious Disease Management in Animal Shelters,
Ames, IA: Blackwell, 2009a; pp 17-38.


http://conventions.coe.int/Treaty/en/Treaties/Html/123.htm
http://conventions.coe.int/Treaty/en/Treaties/Html/123.htm
http://www.fawc.org.uk/freedoms.htm
http://www.fass.org/docs/agguide/Chapter02.pdf
http://www.fda.gov/AnimalVeterinary/ResourcesforYou/FDAandtheVeterinarian/ucm077385.htm
http://www.fda.gov/AnimalVeterinary/ResourcesforYou/FDAandtheVeterinarian/ucm077385.htm
http://www.fda.gov/AnimalVeterinary/ResourcesforYou/FDAandtheVeterinarian/ucm077390.htm
http://www.fda.gov/AnimalVeterinary/ResourcesforYou/FDAandtheVeterinarian/ucm077390.htm
http://www.fda.gov/AnimalVeterinary/ResourcesforYou/FDAandtheVeterinarian/ucm077390.htm
http://www.virginiavotersforanimalwelfare.com/TennesseeCOdeath7-00.htm
http://www.virginiavotersforanimalwelfare.com/TennesseeCOdeath7-00.htm
http://www.virginiavotersforanimalwelfare.com/TennesseeCOdeath7-00.htm
http://sanctuaryfederation.org/

Griffin B. Scaredy cat or feral cat: Accurate
evaluations help shelter staff provide optimum care.
Animal Sheltering 2009b; Nov/Dec: 57-61.

Griffin B. Prolific cats: The impact of their fertility on
the welfare of the species. Compend Contin Educ
Vet 2001;23:1058-69.

Griffin B, Baker HJ. Domestic cats as laboratory

animals. In: Fox JG (ed). Laboratory Animal Medicine.

San Diego, CA: Harcourt Academic, 2002.

Griffin B, DiGangi BA, Bohling MW. A review of
neutering cats. In: August JR (ed). Consultations in
Feline Internal Medicine, Volume 6. St Louis, MO:
Elsevier Saunders, 2009c; pp 776-92.

Griffin B, Hume KR. Recognition and management of
stress in housed cats. In: August JR (ed). Consultation
in Feline Internal Medicine, 5th edn. St Louis, MO:
Elsevier Saunders, 2006; pp 717-34.

Griffith CA, Steigerwald ES, Buffington T. Effects of a
synthetic facial pheromone on behavior of cats. J
Am Vet Med Assoc 2000;217:1154-6.

Hansen LT, Berthelsen H. The effects or environmental
enrichment on the behavior of caged rabbits. Appl
Anim Behayv Sci 2000;68:168-78.

Hart BL, Barrett RE. Effects of castration on fighting,
roaming, and urine spraying in adult male cats. J Am
Vet Med Assoc 1973;163:290-2.

Hart BL, Eckstein RA. The role of gonadal hormones in
the occurrence of objectionable behaviours in dogs
and cats. Appl Anim Behav Sci 1997;52:331-44.

Haug LI. Tips to improve restraint. Proceedings of the
American College of Veterinary Behaviorists and
American Veterinary Society of Animal Behavior.
Washington, DC, 2007; pp 77-9.

Hawthorne AJ, Loveridge GG, Horrocks LJ. Housing
design and husbandry management to minimize
fransmission of disease in multi-cat facilities. Waltham
Symposium on Feline Infectious Disease 1995; pp 97—
107.

Heleski CR, Mertig AG, Zanella AJ. Results of a
national survey of US veterinary college faculty
regarding attitudes toward farm animal welfare. J
Am Vet Med Assoc 2005;226:1538-46.

Hennessy MB, Davis HN, Williams NT, et al. Plasma
cortisol levels of dogs at a county animal shelter.
Physiol Behav 1997;62:485-90.

Hennessy MB, Voith VL, Hawke JL, et al. Effects of a
program of human interaction and alterations in diet
composition on activity of the hypothalamic-
pituitary—adrenal axis in dogs housed in a public
animal shelter. J Am Vet Med Assoc 2002;221:65-71.

Bibliografia

Hennessy MB, Williams M, Miller DD, et al. Influence of
male and female petters on plasma cortisol and
behaviour: can human interaction reduce the stress
of dogs in a public animal sheltere Appl Anim Behav
Sci 1998;61:63-77.

Hetts S. Evaluating Behavioral Health. HSUS/Animal
Care Training, 2000.

Hetts S, Clark JD, Calpin JP, et al. Influence of housing
conditions on beagle behaviour. Appl Anim Behav
Sci 1992;34:137-55.

Hiby EF, Rooney NJ, Bradshaw JW. Behavioural and
physiological responses of dogs entering re-homing
kennels. Physiol Behav 2006;89:385-91.

Hickman MA, Reubel GH, Hoffman DE, et al. An
epizootic of feline herpesvirus, type 1in alarge
specific pathogen-free cat colony and attempts to
eradicate the infection by identification and culling
of carriers. Lab Anim 1994;28:320-9.

Hoff JC, Rice EW, Schaefer FW. Comparison of animal
infectivity and excystation as measures of Giardia
muris cyst inactivation by chlorine. Appl Environ
Microbiol 1985;50:1115-7.

Holt DE, Mover MR, et al. Serologic prevalence of
antibodies against canine influenza virus (H3N8) in
dogs in a metfropolitan animal shelter. J Am Vet Med
Assoc 2010;237:710-3.

Houpt KA. Companion animal behavior: a review of
dog and cat behavior in the field, the laboratory and
the clinic. Cornell Vet 1985;75:248-61.

Hubrecht RC. A Comparison of social and
environmental enrichment methods for laboratory
housed dogs. Appl Anim Behav Sci 1993;37:345-61.

Hubrecht R. Comfortable quarters for dogs in
research institutions. In: Reinhardt V, Reinhardt A
(eds). Comfortable Quarters for Laboratory Animals,
9th edn. Washington: Animal Welfare Institute, 2002;
pp 56-64. Available at: http://www.saplonline.org/
pubs/cg/dogs.htm

Hubrecht RC, Serpell JA, Poole TB. Correlates of pen
size and housing conditions on the behavioral of
kenneled dogs. Appl Anim Behav Sci 1992; 34:365-83.

Humane Society of the United States (HSUS). How to
Use a Control Pole. Animal Sheltering, Sep/Oct 1996.
http://www.animalsheltering.org/resource_library/ma
gazine_articles/sep_oct_1996/asmSO?6_howto.pdf

Humane Society of the United States (HSUS). Getting
to know you. What agencies need to find out before
transferring animals, 2003. http://www.animal
sheltering.org/resource_library/magazine_articles/ma
y_jun_2003/getting_to_know_you.html

Humane Society of the United States (HSUS). Animal
Services Consultation Program. Las Vegas, NV: The
Animal Foundation Lied Animal Shelter, 2007.

57


http://www.saplonline.org/pubs/cq/dogs.htm
http://www.saplonline.org/pubs/cq/dogs.htm
http://www.animalsheltering.org/resource_library/magazine_articles/sep_oct_1996/asmSO96_howto.pdf
http://www.animalsheltering.org/resource_library/magazine_articles/sep_oct_1996/asmSO96_howto.pdf
http://www.animalsheltering.org/resource_library/magazine_articles/may_jun_2003/getting_to_know_you.html
http://www.animalsheltering.org/resource_library/magazine_articles/may_jun_2003/getting_to_know_you.html
http://www.animalsheltering.org/resource_library/magazine_articles/may_jun_2003/getting_to_know_you.html

Wytyczne dla standardow opic/\‘i w schroniskach dla zwierzgt

Humane Society of the United States (HSUS). The facts
about chaining and tethering. 2009a. Available at:
http://www.humanesociety.org/issues/chaining_teth
ering/facts/chaining_tethering_facts.html

Humane Society of the United States (HSUS). North
Carolina accident highlights concerns about carbon
monoxide euthanasia. 2009b. Available at: http://
www.animalsheltering.org/resource_library/magazine
_articles/the_scoop/carbon_monoxide_nc.html

Humane Society of the United States (HSUS). 2010.
General staffing recommendations for kennel
caretaking. Available at: http://www.animal
sheltering.org/resource_library/policies_and_guidelin
es/kennel_caretaking_staffing.html

Hurley KF. Outbreak management In: Miller L, Hurley
KF (eds). Infectious Disease Management in Animal
Shelters. Ames, lowa: Wiley-Blackwell, 2009; pp 39-48.

Hurley KF. Implementing a population health plan in
an animal shelter. In: Miller L, Zawistowski S (eds).
Shelter Medicine for Veterinarians and Staff. Ames, IA:
Blackwell Publishing, 2004a; pp 211-34.

Hurley KF. Outbreak of drug resistant Salmonella at an
animal shelter. Animal Sheltering 2004b,
November/December:10-12.

Hurley KF. Sick to death: The false tension between
providing care and saving lives. Animal Sheltering
2008b; May/June:51-60.

Hurley KF, Baldwin CJ. Developing infectious disease
policies and procedures in an animal shelter. In:
Petersen CA, Dvorak G, Spickler AR (eds). Maddie's
Infection Control Manual for Animal Shelters. Des
Moines, IA: Center for Food Security and Public
Health, lowa State University, College of Veterinary
Medicine, 2008a; pp 66-79.

Hurley KF, Pesavento PA, Pedersen NC, et al. An
outbreak of virulent systemic feline calicivirus disease.
J Am Vet Med Assoc 2004c;224:241-9.

Hurnik JF. Welfare of farm animals. Appl Anim Behav
Sci 1988;20:105-17.

Hutchinson RR. By-products of aversive control. In:
Honig WK, Staddon JER (eds). Handbook of Operant
Behavior. Englewood Cliffs, NJ: Prentice Hall, 1977; pp
415-31.

Institute of Laboratory Animal Research, Commission
on Life Sciences, National Research Council (ILAR).
Guide for the Care and Use of Laboratory Animals, US
Department of Health and Human Service, National
Institutes of Health, NIH Publication No. 86-23, 1996.

International Veterinary Academy of Pain
Management (IVAPM). Treating pain in companion
animals. Available at: http://www.vasg.org/ivapm_
pet_owner_info_sheet_11_2005.pdf

58

ISU Centre for Food Security and Public Health
Zoonoses Resources. Zoonotic disease resources,
2010. Available at: http://www.cfsph.iastate.edu/
Zoonoses/zoonoticdisease-resources.php

Jenkins K. Recognizing and reducing stress for shelter
animals. Denver, CO: Denver Dumb Friends League,
1997.

Johnson T. The Animal shelter building: design and
maintenance of a healthy and efficient facility. In:
Miller L, Zawistowski S (eds). Shelter Medicine for
Veterinarians and Staff. Ames, IA: Blackwell
Publishing, 2004; pp 55-66.

Johnston SD. Questions and answers on the effects of
surgically neutering dogs and cats. J Am Vet Med
Assoc 1991;198:1206—14.

Kennedy MA, Mellon VS, Caldwell G, et al. Virucidal
efficacy of the newer quaternary ammonium
compounds. J Am Anim Hosp Assoc 1995;31:254-8.

Kessler MR, Turner DC. Stress and adaptation of cats
(Felis silvestris catus) housed singly, in pairs, and in
groups in boarding catteries. Anim Welf 1997;6:243-
54.

Kessler MR, Turner DC. Socialization and stress in cats
(Felis silvestri catus) housed singly and in groups in
animal shelters and in groups in animal shelters. Anim
Welf 19990;8:15-26.

Kessler MR, Turner DC. Effects of density and cage
size on stress in domestic cafts (Felis silvestris catus)
housed in animal shelters and boarding catteries.
Anim Welf 1999b;8:259-67.

King County Animal Services. Strategic Plan and
Operational Master Plan 2009-2011. Available aft:
http://kingcounty.gov/council/issues/animals.aspx

Kohn B. Zoo animal welfare. Rev Sci Tech Off Int Epiz
1994;13:233-45.

Kulpa-Eddy JA, Taylor S, Adams KM. USDA
Perspective on Environmental Enrichment for Animails.
ILAR J 2005;46:83-94.

Kustritz MV. Determining the optimal age for
gonadectomy of dogs and cats. J Am Vet Med
Assoc 2007;231:1665-75.

LA Times. One-fourth of new animal hoarding cases
involve rescuers, ASPCA expert says. Sept 2, 2010.
Available at: http://latimesblogs.latimes.
com/unleashed/2010/09/one-fourth-of-new-animal-
hoardingcases-involve-rescuers-aspca-expert-
says.html2utm_source=feedburmner&utm_medium=fee
d&utm_campaign=Feed%3A+Unleashedblog+(L.A.+U
nleashed+Blog)

Lago A, McGuirk SM, Bennett TB, et al. Calf respiratory
disease and pen microenvironments in naturally
ventilated calf barns in winter. J Dairy Sci 2006;
89:4014-25.


http://www.humanesociety.org/issues/chaining_tethering/facts/chaining_tethering_facts.html
http://www.humanesociety.org/issues/chaining_tethering/facts/chaining_tethering_facts.html
http://www.animalsheltering.org/resource_library/magazine_articles/the_scoop/carbon_monoxide_nc.html
http://www.animalsheltering.org/resource_library/magazine_articles/the_scoop/carbon_monoxide_nc.html
http://www.animalsheltering.org/resource_library/magazine_articles/the_scoop/carbon_monoxide_nc.html
http://www.animalsheltering.org/resource_library/policies_and_guidelines/kennel_caretaking_staffing.html
http://www.animalsheltering.org/resource_library/policies_and_guidelines/kennel_caretaking_staffing.html
http://www.animalsheltering.org/resource_library/policies_and_guidelines/kennel_caretaking_staffing.html
http://www.vasg.org/ivapm_pet_owner_info_sheet_11_2005.pdf
http://www.vasg.org/ivapm_pet_owner_info_sheet_11_2005.pdf
http://www.cfsph.iastate.edu/Zoonoses/zoonoticdisease-resources.php
http://www.cfsph.iastate.edu/Zoonoses/zoonoticdisease-resources.php
http://kingcounty.gov/council/issues/animals.aspx
http://latimesblogs.latimes.com/unleashed/2010/09/one-fourth-of-new-animal-hoardingcases-involve-rescuers-aspca-expert-says.html?utm_source=feedburner&utm_medium=feed&utm_campaign=Feed%3A+Unleashedblog+(L.A.+Unleashed+Blog)
http://latimesblogs.latimes.com/unleashed/2010/09/one-fourth-of-new-animal-hoardingcases-involve-rescuers-aspca-expert-says.html?utm_source=feedburner&utm_medium=feed&utm_campaign=Feed%3A+Unleashedblog+(L.A.+Unleashed+Blog)
http://latimesblogs.latimes.com/unleashed/2010/09/one-fourth-of-new-animal-hoardingcases-involve-rescuers-aspca-expert-says.html?utm_source=feedburner&utm_medium=feed&utm_campaign=Feed%3A+Unleashedblog+(L.A.+Unleashed+Blog)
http://latimesblogs.latimes.com/unleashed/2010/09/one-fourth-of-new-animal-hoardingcases-involve-rescuers-aspca-expert-says.html?utm_source=feedburner&utm_medium=feed&utm_campaign=Feed%3A+Unleashedblog+(L.A.+Unleashed+Blog)
http://latimesblogs.latimes.com/unleashed/2010/09/one-fourth-of-new-animal-hoardingcases-involve-rescuers-aspca-expert-says.html?utm_source=feedburner&utm_medium=feed&utm_campaign=Feed%3A+Unleashedblog+(L.A.+Unleashed+Blog)
http://latimesblogs.latimes.com/unleashed/2010/09/one-fourth-of-new-animal-hoardingcases-involve-rescuers-aspca-expert-says.html?utm_source=feedburner&utm_medium=feed&utm_campaign=Feed%3A+Unleashedblog+(L.A.+Unleashed+Blog)

Larson L, Newbury S, Shultz RD. Chapter 5: Canine
and feline vaccinations and immunology. In: Miller L,
Hurley K (eds). Infectious Disease Management in
Animal Shelters. Ames, |A: Wiley-Blackwell, 2009; pp
61-82.

Laule GE. Positive reinforcement fraining and
environmental reinforcement: enhancing animal
wellbeing. J Am Vet Med Assoc 2003; 223:969-73.

Lawler DF. Prevention and management of infection
in kennels. In: Greene CE (ed). Infectious Diseases of

the Dog and Cat, 3rd edn. St. Louis: WB Saunders Co,
2006; pp 1046-51.

Ledger RA, Baxter M, McNicholas J. Temperament
testing dogs in a rescue shelter: Improving owner—
dog compatfibility. In: Rutter SM, Rushen J, Randle HD,
Eddison JC (eds). Proceedings of the 29th
International Congress of the ISAE, Exeter, UK.
Wheathampstead, UK: Universities Federation for
Animal Welfare, 1995; pp 101-2.

Ledger RA, Baxter MR. The development of a
validated test to assess the temperament of dogs in a
rescue shelter. In: Mills DS, Heath SE, Harrington LJ
(eds). Proceedings of the First International
Conference on Veterinary Behavioral Medicine,
Birmingham, UK. Wheathampstead, UK: Universities
Federation for Animal Welfare, 1997; pp 87-92.

LeJeune JT, Hancock DD. Public health concerns
associated with feeding raw meat diets fo dogs. J
Am Vet Med Assoc 2001;219:1222-5.

Lenz J, Joffe D, Kauffman M, et al. Perceptions,
practices, and consequences associated with
foodborne pathogens and the feeding of raw meat
to dogs. Can Vet J 2009;50:637-43.

Leuscher AU, Medlock RT. The effects of fraining and
environmental alterations on adoption success of
shelter dogs. Appl Anim Behav Sci 2009;117:63-8.

Lewis LD, Morris ML, Hand MS. Small Animal Clinical
Nutrition lll. Topeka, KS: Mark Morris Associates, 1987;
pp 1-10.

Levy JK. Feral cat management. In: Miller L,
Zawistowski S (eds). Shelter Medicine for Veterinarians
and Staff. Ames, |A: Blackwell Publishing, 2004; pp
377-88.

Line SW, Clarke AS, Markowitz H, et al. Responses of
female rhesus macaques to an environmental
enrichment apparatus. Lab Anim 1990;24:213-20.

Looney AL, Bohling MW, Bushby PA, et al. The
Association of Shelter Veterinarians veterinary
medical care guidelines for spay/neuter programs. J
Am Vet Med Assoc 2008; 233:74-86.

Lord L, Pennell ML, Ingwersen W, et al. In vitro
sensitivity of commercial scanners to microchips of
various frequencies. J Am Vet Med Assoc
2008;233:1723-8.

Bibliografia

Loveridge GG. Provision of environmentally enriched
housing for cats. Animal Technology 1994;45:69-87.

Loveridge GG, Horrocks LJ, Hawthorne AJ.
Environmentally enriched housing for cats when singly
housed. Anim Welf 1995;4:135-41.

Loveridge GG. Environmentally enriched dog
housing. Appl Anim Behav Sci 1998;59:101-13.

Lowe SE, Bradshaw JWS. Effects of socialisation on the
behaviour of feral kittens. Proceedings of the Third
International Congress on Veterinary Behavioural
Medicine,Vancouver, 2001.

Maple TL. Strategic collection planning and individual
animal welfare. J Am Vet Med Assoc 2003;223:966-8.

Marder A. A comparison of reported canine behavior
in pre adoptive and post adoptive homes.
Proceedings of the 5th International Veterinary
Behavior Conference, Minneapolis, MN, 2005.

Massachusetts Dept of Agriculture (MDAR). Rescue
shelters, 2009. Available at: http://www.mass.gov/
agr/animalhealth/emergency_order.htm

McCobb EC, Patronek GJ, Marder A, et al.
Assessment of stress levels among cats in four animal
shelters. J Am Vet Med Assoc 2005;226:548-55.

McCune S. Enriching the environment of the
laboratory cat. In: Smith CP, Taylor V (eds).
Environmental enrichment information resources for
laboratory animals: 1965-1995: Birds, cats, dogs, farm
animals, ferrets, rabbits, and rodents. AWIC Resource
series No 1. Beltsville, MD: USDA with Potters Bar, Herts,
UK: Universities Federation for Animal Welfare.
(UFAW), 19950; pp 27-42. Available at: http://www.
nal.usda.gov/awic/pubs/enrich/labcat.htm

McCune S. The impact of patemity and early
socialisation on the development of cats’ behaviour
to people and novel objects. Appl Anim Behav Sci
19950;45:109-24.

Mckinnon J. Pittsburgh Post-Gazette. Judge orders
owner of Tiger Ranch to jail. October 6, 2009.
Available at: http://www.post-gazette.com/
pg/09279/1003352-54.stm

McMillan FD. Development of a mental wellness
program for animals. J Am Vet Med Assoc
2002;220:965-72.

McMillan FD. Quality of life in animals. J Am Vet Med
Assoc 2000;216:1904-10.

Mench JA. Farm animal welfare in the USA: Farming
practices, research, education, regulation, and
assurance programs. Appl Anim Behav Sci
2008;113:298-312.

Mertens PA, Unshelm J. Effects of group and

individual housing on the behavior of kenneled dogs
in animal shelters. Anthrozoos 1996;9:40-51.

59


http://www.mass.gov/agr/animalhealth/emergency_order.htm
http://www.mass.gov/agr/animalhealth/emergency_order.htm
http://www.nal.usda.gov/awic/pubs/enrich/labcat.htm
http://www.nal.usda.gov/awic/pubs/enrich/labcat.htm
http://www.post-gazette.com/pg/09279/1003352-54.stm
http://www.post-gazette.com/pg/09279/1003352-54.stm

Wytyczne dla standardow opz'c/\‘i w schroniskach dla zwierzgt

Miller EA. Minimum standards for wildlife
rehabilitation, 3rd edn. National Wildlife Rehabilitators
Association and International Wildlife Rehabilitation
Council, 2000. Available at: http://theiwrc.org/wp-
content/uploads/2010/08/MSWR.pdf

Miller L, Hurley K. Chapter 8: Dog and cat care in the
animal shelter. In: Miller L, Zawistowski S (eds). Shelter
Medicine for Veterinarians and Staff. Ames, IA:
Blackwell Publishing, 2004a

Miller L. Hurley K. (eds). Infectious Disease
Management in Animal Shelters. Ames, IA: Blackwell
Publishing, 2009.

Miller L, Zawistowski S (eds). Shelter Medicine for
Veterinarians and Staff. Ames, |A: Blackwell
Publishing, 2004b.

Moriello KA Deboer DJ, Volk LM, Sparkes A, Robinson
A. Development of an in vitro, isolated, infected
spore testing model for disinfectant testing of
Microsporum canis isolates. Vet Dermatol
2004;15:175-80.

Morley PS, Morris SN, Hyatt DR, et al. Evaluation of the
efficacy of disinfectant footbaths as used in
veterinary hospitals. J Am Vet Med Assoc
2005;226:2053-8.

Morley PS, Strohmeyer RA, Tankson JD, et al.
Evaluation of the association between feeding raw
meat and Salmonella enterica infections at a
Greyhound breeding facility. J Am Vet Med Assoc
2006;228:1524-32.

National Animal Care and Control Association
(NACA). Determining Kennel Staffing Needs. 2009a.
Available at: http://www.nacanet.org/
kennelstaffing.html

National Animal Care and Control Association
(NACA). Mays D (ed). Training Manual. 2009b. Kansas
City, MO: National Animal Care and Confrol
Association.

National Animal Care and Control Association
(NACA). National Animal Control Association
Guidelines. Disposition of Animals — Euthanasia. 2010
Available at: http://www.nacanet.org/
guidelines.html#euthanasia

National Association of State Public Health
Veterinarians (NASPHV). Zoonotic disease prevention
in veterinary personnel. J Am Vet Med Assoc
2008a;233:417-31. Available at: http://www.avma.
org/services/Compendium_of_Veterinary_Standard_
Precautions.pdf

National Association of State Public Health
Veterinarians (NASPHV). Compendium of animal
rabies prevention and control. MMWR 2008b; 57 / No.
RR-2. Available at: http://www.cdc.gov/mmwr/
preview/mmwrhtml/rr5702a1.htm

60

National Association of State Public Health
Veterinarians (NASPHV). Compendium of measures to
prevent disease associated with animals in public
settings. MMWR 2009; 58 / No. RR-5. Available at:
http://www.cdc.gov/mmwr/pdf/rr/rr5404.pdf

National Federation of Humane Societies (NFHS).
Position statement on animal transport protocols.
2010. Available at: hitp://www.humanefederation.
org/TransferOverview.cfm

National Institute for Occupational Safety and Health
(NIOSH). Latex allergy: A prevention guide. NIOSH
Publication No. 98-113. Available at: http://www.cdc.
gov/niosh/98-113.html

National Institute for Occupational Safety and Health
(NIOSH). Preventing allergic reactions to natural
rubber latex in the workplace. NIOSH Publication No.
97-135. Available at: http://www.cdc.gov/niosh/
latexalt.html

National Institute for Occupational Safety and Health
(NIOSH). Preventing Occupational Hearing Loss--A
Practical Guide. Available at: http://www.cdc.gov/
niosh/docs/?6-110/default.html

National Institute for Occupational Safety and Health
(NIOSH). Preventing asthma in animal handlers.
NIOSH Publication No. 97-116. Available at:
http://www.cdc.gov/niosh/pdfs/97-116sum.pdf

National Institute for Occupational Safety and Health
(NIOSH). Evaluation of Carbon Monoxide (CO)
Exposures during Euthanasia of Animals at the City of
Liberal, Kansas, Animal Shelter. NIOSH Health Hazard
Evaluation Report. HETA #2004-0123-2939, May 2004.
Available at: http://www.cdc.gov/niosh/hhe/
reports/pdfs/2004-0123-2939.pdf

National Institute for Occupational Safety and Health
(NIOSH). Health Hazard Evaluation Report: Louisiana
Society for the Prevention of Cruelty fo Animals,
Algiers, Louisiana. NIOSH Report No. 2007-0068-3042.
2007a. Available at: http://www.cdc.gov/niosh/
hhe/reports/pdfs/2007-0068-3042.pdf

National Institute for Occupational Safety and Health
(NIOSH). Health hazard evaluation report: Kenton
County Animal Shelter, Covington, KY. Cincinnati, OH.
NIOSH Report No. 2006-0212-3035. 2007b. Available
at: http://www.cdc.gov/niosh/hhe/reports/
pdfs/2006-0212-3035.pdf

Neidhart L, Boyd R. Companion animal adoption
study. J Appl Anim Welf Sci 2002;5:175-92.

Neilson J. Thinking outside the box: feline elimination.
J Feline Med Surg 2004;6:5-11.

Netto WJ, Planta DJU. Behavioural testing for
aggression in the domestic dog. Appl Anim Behav Sci
1997,52:243-63.


http://theiwrc.org/wp-content/uploads/2010/08/MSWR.pdf
http://theiwrc.org/wp-content/uploads/2010/08/MSWR.pdf
http://www.nacanet.org/kennelstaffing.html
http://www.nacanet.org/kennelstaffing.html
http://www.nacanet.org/guidelines.html#euthanasia
http://www.nacanet.org/guidelines.html#euthanasia
http://www.avma.org/services/Compendium_of_Veterinary_Standard_Precautions.pdf
http://www.avma.org/services/Compendium_of_Veterinary_Standard_Precautions.pdf
http://www.avma.org/services/Compendium_of_Veterinary_Standard_Precautions.pdf
http://www.cdc.gov/mmwr/preview/mmwrhtml/rr5702a1.htm
http://www.cdc.gov/mmwr/preview/mmwrhtml/rr5702a1.htm
http://www.cdc.gov/mmwr/pdf/rr/rr5404.pdf
http://www.humanefederation.org/TransferOverview.cfm
http://www.humanefederation.org/TransferOverview.cfm
http://www.cdc.gov/niosh/98-113.html
http://www.cdc.gov/niosh/98-113.html
http://www.cdc.gov/niosh/latexalt.html
http://www.cdc.gov/niosh/latexalt.html
http://www.cdc.gov/niosh/docs/96-110/default.html
http://www.cdc.gov/niosh/docs/96-110/default.html
http://www.cdc.gov/niosh/pdfs/97-116sum.pdf
http://www.cdc.gov/niosh/hhe/reports/pdfs/2004-0123-2939.pdf
http://www.cdc.gov/niosh/hhe/reports/pdfs/2004-0123-2939.pdf
http://www.cdc.gov/niosh/hhe/reports/pdfs/2007-0068-3042.pdf
http://www.cdc.gov/niosh/hhe/reports/pdfs/2007-0068-3042.pdf
http://www.cdc.gov/niosh/hhe/reports/pdfs/2006-0212-3035.pdf
http://www.cdc.gov/niosh/hhe/reports/pdfs/2006-0212-3035.pdf

New Zealand Ministry of Agriculture. Animal Welfare
Advisory Committee. Code of Recommendations
and Minimum Standards for the Welfare of Animails in
Boarding Establishments, 1993. Available at: http://
www.biosecurity.govt.nz/animal-welfare/codes/
boarding/index.ntm

New Zealand Ministry of Agriculture. Animal Welfare
Advisory Committee. Code of recommendations and
minimum standards for the welfare of dogs,1998.
Available at: http://www.biosecurity.govt.nz/
animalwelfare/codes/dogs

New Zealand Ministry of Agriculfure. Animal Welfare
Advisory Committee. Companion cats code of
welfare, 2007. Available at: http://www.biosecurity.
govt.nz/animal-welfare/codes/companion-cats

Newbury SP. Animal flow-through and capacity
planning. Proceedings of the Western States
Veterinary Conference, 2009a.

Newbury SP. Five key population management
factors affecting shelter animal health. Proceedings
of the Western States Veterinary Conference, 2009b.

Occupational Safety and Health Administration
(OSHA). Job Safety and Health. Fact Sheet OSHA 93-
01. Available at: http://www.osha.gov/pls/oshaweb/
owadisp.show_documentep_table=FACT_SHEETS&p_i
d=140

Occupational Safety and Health Administration
(OSHA). Safety and health topics. Waste anesthetic
gasses. Available at: http://www.osha.gov/SLTC/
wasteanestheticgases/

Occupational Safety and Health Administration
(OSHA). Occupational noise exposure 1910.95.
Available at: http://www.osha.gov/pls/oshaweb/
owadisp.show_documentgp_table=standards&p_id=
9735

Occupational Safety and Health Administration
(OSHA). OSHA Assistance for Cleaning Industry.
Available at: http://www.osha.gov/dcsp/
products/topics/cleaningindustry/index.html

Occupational Safety and Health Administration
(OSHA). Personal protective equipment. OSHA 3151-
12R. Available at: http://www.osha.gov/Publications/
osha3151.pdf

Ottway DS, Hawkins DM. Cat housing in rescue
shelters: a welfare comparison between communal
and discreteunit housing. Anim Welf 2003;12:173-89.

Overall KL. Recognizing and managing problem
behavior in breeding catteries. In: August JR (ed).
Consultations in Feline Internal Medicine, Current
Therapy 3. Philadelphia, PA: WB Saunders, 1997.

Overall KL, Dyer D. Enrichment strategies for
laboratory animals from the viewpoint of clinical
veterinary behavioral medicine; emphasis on cats
and dogs. ILAR J2005;46:202-15.

Bibliografia

Patronek GJ, Lacroix C. Developing an ethic for
veterinarians and other animal caregivers on abuse,
discipline, and restraint. J Am Vet Med Assoc
2001;218:514-7.

Patronek GJ, Slavinsky S. Animal bites: an update. J
Am Vet Med Assoc 2009;234:336—-45.

Patronek GJ, Sperry E. Quality of life in long ferm
confinement. In: August JR (ed). Consultations in
Feline Internal Medicine, Current Therapy 4.

Philadelphia, PA: WB Saunders, 2001; pp 621-34.

Paul-Murphy J, Ludders J, Robertson SA, et al. The
need for a cross-species approach to the study of
pain in animals. J Am Vet Med Assoc 2004;224: 692-7.

Peat D. Toronto Humane Society raided. Toronto Sun.
November 27, 2009. Available at: http://www.
torontosun.com/news/torontoandgta/2009/11/27/11
950476.ntml

Pesavento A, Bannasch MJ, Bachmann R, et al. Fatal
Streptococcus canis infections in intensively housed
shelter cats. Vet Pathol 2007;44:218-21.

Pet Care Services Association (PCSA). Standards and
practices for pet care services providers, 2009.
Available at: http://www.petcareservices.org/
files/comm_id_46/STANDARDS_&_PRACTICES.pdf

Pet Industry for Joint Industry Council (PIJAC). Animal
care guidelines for the retail pet industry, 2009.
Available at: http://www.pijac.org/_documents/
guide_finalco.pdf

Peterson CA, Dvorak G, Spickler AR (eds). Maddie’s
Infection Control Manual for Animal Shelters. Ames,
IA: lowa State University; Center for Food Security and
Public Health; 2008.

Petersen CA, Dvorak G, Steneroden K. Introduction to
infection control for animal shelters. In: Petersen CA,
Dvorak G, Spickler AR (eds). Maddie's Infection
Control Manual for Animal Shelters. Ames. IA: lowa
State University, Center for Food Security and Public
Health, 2008; pp 4-14.

Pets Are Wonderful Support (PAWS). Safe pet
guidelines: A comprehensive guide for
immunocompromised animal guardians, 2006,
Available at: http://www.pawssf.org/
Document.Doc?id=14

PetSmart Charities. Rescue Waggin’. 2006. Available
at: http://www.humanestrategies.org/html/
rescue_waggin_.html

Phillips K. Dog bite law, 2009. Available at:
http://www.dogbitelaw.com/

Povey RC, Johnson RH. Observations on the
epidemiology and control of viral respiratory disease
in cats. J Sm Anim Pract 1970;11:485-94.

61


http://www.biosecurity.govt.nz/animal-welfare/codes/boarding/index.htm
http://www.biosecurity.govt.nz/animal-welfare/codes/boarding/index.htm
http://www.biosecurity.govt.nz/animal-welfare/codes/boarding/index.htm
http://www.biosecurity.govt.nz/animalwelfare/codes/dogs
http://www.biosecurity.govt.nz/animalwelfare/codes/dogs
http://www.biosecurity.govt.nz/animal–welfare/codes/companion–cats
http://www.biosecurity.govt.nz/animal–welfare/codes/companion–cats
http://www.osha.gov/pls/oshaweb/owadisp.show_document?p_table=FACT_SHEETS&p_id=140
http://www.osha.gov/pls/oshaweb/owadisp.show_document?p_table=FACT_SHEETS&p_id=140
http://www.osha.gov/pls/oshaweb/owadisp.show_document?p_table=FACT_SHEETS&p_id=140
http://www.osha.gov/SLTC/wasteanestheticgases/
http://www.osha.gov/SLTC/wasteanestheticgases/
http://www.osha.gov/pls/oshaweb/owadisp.show_document?p_table=standards&p_id=9735
http://www.osha.gov/pls/oshaweb/owadisp.show_document?p_table=standards&p_id=9735
http://www.osha.gov/pls/oshaweb/owadisp.show_document?p_table=standards&p_id=9735
http://www.osha.gov/dcsp/products/topics/cleaningindustry/index.html
http://www.osha.gov/dcsp/products/topics/cleaningindustry/index.html
http://www.osha.gov/Publications/osha3151.pdf
http://www.osha.gov/Publications/osha3151.pdf
http://www.torontosun.com/news/torontoandgta/2009/11/27/11950476.html
http://www.torontosun.com/news/torontoandgta/2009/11/27/11950476.html
http://www.torontosun.com/news/torontoandgta/2009/11/27/11950476.html
http://www.petcareservices.org/files/comm_id_46/STANDARDS_&_PRACTICES.pdf
http://www.petcareservices.org/files/comm_id_46/STANDARDS_&_PRACTICES.pdf
http://www.pijac.org/_documents/guide_finalco.pdf
http://www.pijac.org/_documents/guide_finalco.pdf
http://www.pawssf.org/Document.Doc?id=14
http://www.pawssf.org/Document.Doc?id=14
http://www.humanestrategies.org/html/rescue_waggin_.html
http://www.humanestrategies.org/html/rescue_waggin_.html
http://www.dogbitelaw.com/

Wytyczne dla standardow opz'c/\‘i w schroniskach dla zwierzgt

Quesenberry K, Quesenberry P, Carpenter JW. Ferrets,
Rabbits and Rodents. 2nd edn. Philadelphia, PA:
Elsevier Science, 2003.

Reeve CL, Spitzmuller C, Rogelberg SG, et al.
Employee reactions and adjustment to euthanasia
related work: identifying turning points through
retrospective narratives. J Appl Anim Welf Sci
2004;7:1-25.

Reif JS, Bruns C, Lower KS. Cancer of the nasal cavity
and paranasal sinuses and exposure to
environmental fobacco smoke in pet dogs. Am J
Epidemiol 1998;147:488-92.

Reisner IR, Houpt KA, Erb HN, et al. Friendliness to
humans and defensive aggression in cats: the
influence of handling and paternity. Physiol Behav
1994; 55: 1119-24.

Rhoades R. Euthanasia Training Manual. Washington,
DC: Humane Society Press, 2002.

Robertson SA. What is pain2 J Am Vet Med Assoc
2002;221:202-5.

Rochlitz I. Recommendations for the housing of cats
in the home, in catteries and animal shelters, in
laboratories and in veterinary surgeries. J Feline Med
Surg 1999;1:181-91.

Rochlitz I. Comfortable quarters for cats in research
institutions. In: Reinhardt V, Reinhardt A (eds).
Comfortable Quarters for Laboratory Animals, 9th
edn. Washington, DC: Animal Welfare Institute, 2002.
Available at:
http://www.awionline.org/www.awionline.org/pubs/
cq02/Cg-cats.html

Rochlitz I. Housing and welfare: shelters and catteries
In:

Rochlitz | (ed). The Welfare of Cats. Cambridge, MA:
Springer, 2005; pp 177-205.

Rochlitz I, Podberscek AL, Broom DM. Welfare of cats
in a quarantine cattery. Vet Rec 1998;143:35-9

Rogelberg SG, DiGiacomo N, Reeve CL, et al. What
shelters can do about euthanasia-related stress: an

examination of recommendations from those on the
front line. J Appl Anim Welf Sci 2007;10:331-47.

Roza MR, Viegas CAA. The dog as a passive smoker:
effects of exposure t environmental smoke on
domestic dogs. Nic Tobacco Res 2007;9:1171-6.

Rylander R. Endotoxin and occupational airway
disease. Curr Opin Allergy Clin Immunol 2006; 6:62—6.

Rylander R. Endotoxin in the air: Good or bad for
you? Clin Pulm Med 2007;14:140-7.

Sales GD, Hubrecht R, Peyvandi A, et al. Noise in dog

kenneling: Is barking a welfare problem for dogs?
Appl Anim Behav Sci 1997;52:321-9.

62

Schipper LL, Vinke CM, Schilder MBH, et al. The effect
of feeding enrichment toys on the behaviour of
kenneled dogs (Canis familiaris). Appl Anim Behav Sci
2008;114:182-95.

Schorr-Evans EM, Poland A, Johnson WE, et al. An
epizootic of highly virulent feline calicivirus in a
hospital setting in New England. J Feline Med Surg
2003;5:217-26.

Scientists Center for Animal Welfare (SCAW). Gonder
JC, Smeby RR, Wolfe TL (eds). Performance standards
and animal welfare: definition, application, and
assessment, Parts | & Il. Greenbelt, MD: Scientists’
Center for Animal Welfare, 2001.

Scott FW. Virucidal disinfectants and feline viruses.
Am J Vet Res 1980; 41:410-14.

Seattle and King County. Zoonotic Disease Program,
2010. Available from: http://www.kingcounty.gov/
healthservices/health/ehs/zoonoftics.aspx

Segurson SA, Serpell JA, Hart BL. Evaluation of a
behavior assessment for use in characterization of
behavioral problems of dogs relinquished to animal
shelters. J Am Vet Med Assoc 2005; 227:1755-61.

Shepherdson DJ, Carlstead K, Mellen JD, et al. The
influence of food presentation on the behavior of
small cats in confined environments. Zoo Biol 1993;
12:203-16.

Siegford JM, Walshaw SO. Validation of a
temperament test for domestic cats. Anthrozoos
2003;16:332-51.

Sinclair L. Euthanasia. In: Miller L, Zawistowski S (Eds).
Shelter Medicine for Veterinarians and Staff. Ames, |A:
Wiley-Blackwell, 2004

Slater MR. Understanding and conftrolling of feral cats
in practice. In: August JR (ed). Consultations in Feline
Internal Medicine, 4th edn. Philadelphia, PA: W.B.
Saunders, 2001; pp 561-70.

Smith M. Sanitation and disease control. In: Shelter
environment operational guide. Denver, CO:
American Humane Association, 2005

Spreng M. Possible health effects of noise induced
cortisol increase. Noise Health 2000;2:59-63.

Stephen J, Ledger R. Relinquishing dog owners' ability
to predict behavioural problems in shelter dogs post
adoption. Appl Anim Behav Sci 2007;107:88-99.

Stephen JM, Ledger RA. An audit of behavioral
indicators of poor welfare in kenneled dogs in the UK.
J Appl Anim Welf Sci 2005; 8:79-95.

Sternberg S. Successful Dog Adoption. Indianapoalis,
IN: Wiley Publishing, 2003.


http://www.awionline.org/www.awionline.org/pubs/cq02/Cq–cats.html
http://www.awionline.org/www.awionline.org/pubs/cq02/Cq–cats.html
http://www.kingcounty.gov/healthservices/health/ehs/zoonotics.aspx
http://www.kingcounty.gov/healthservices/health/ehs/zoonotics.aspx

Taylor LH, Latham SM, Woolhouse ME. Risk factors for
human disease emergence. Philos Trans R Soc Lond B
Biol Sci 2001; 356:983-9.

Thorn J, Templeton K, et al. Conditioning shelter dogs
to sit. J Appl Anim Welf Sci 2006;9:25-39.

Tod E, Brander D, Waran N. Efficacy of dog
appeasing hormone in reducing stress and fear-
related behaviors in shelter dogs. Appl Anim Behav
Sci 2005;93:295-308.

Tuber DS, Miller DD, Caris KA, et al. Dogs in animal
shelters: problems, suggestions and needed
expertise. Psychological Science 1999; 10:379-86.

Tuber DS, Sander S, Hennessy MB, et al. Behavioral
and glucocorticoid responses of adult domestic dogs
(Canis familiaris) to companionship and social
separation. J Comp Psychol 1996;110:103-8.

University of California (UC Davis). Koret Shelter
Medicine Program, 2009. Available at:
http://www.sheltermedicine.com/

Urban JE, Broce A. Flies and their bacterial loads in
greyhound dog kennels in Kansas. Curr Microbiol
1998:36:164-70.

US Code Title 49, Chapter 805. Available at:
http://uscode.house.gov/download/pls/49C805.xt

USDA/APHIS. Animal Welfare Regulations [Code of
Federal Regulations] [Title 9, Volume 1] [Revised as of
January 1, 2008] From the U.S. Government Printing
Office via GPO Access [CITE: 9CFR3.5] Sec. 3.5 Mobile
or traveling housing facilities. Available at:
www.aphis.usda.gov/animal_welfare/downloads/aw
r/awr.pdf

USDA/APHIS. Section 3.90. Care in fransit. Available
at: www.aphis.usda.gov/animal_welfare/
downloads/awr/awr.pdf

Van der borg JAM, Netto WJ, Planta DJU. Behavioural
testing of dogs in animal shelters to predict problem
behavior. Appl Anim Behav Sci 1991; 32:237-51.

Veissier |, Butterworth A, Bock B, ef al. European
approaches to ensure good animal welfare. Appl
Anim Behav Sci 2008;113:279-97.

Virginia Department of Agriculture and Consumer
Services, Office of the State Veterinarian. Available
at: http://www.virginia.gov/vdacs_ar/cgi—
bin/Vdacs_search.cgi

Bibliografia

Vogt AH, Rodan |, Brown M. AAFP-AAHA Feline Life
Stage Guidelines, 2010; p 81. Available at:
http://www.aahanet.org/PublicDocuments/Felinelife
StageGuidelines.pdf

Wardley RC, Povey RC. Aerosol transmission of feline
caliciviruses. An assessment of its epidemiological
importance. Br Vet J 1977;133:504-8.

WBIZN News. Tenth Life sanctuary for unwanted pets,
2009. Available at: http://www.abc-
7.com/Global/story.asp2S=11471395

Weese JS, Faires M, Rousseau J, et al. Cluster of
methicillin-resistant Staphylococcus aureus
colonization in a small animal intensive care unit. J
Am Vet Med Assoc 20050;231:1361-4.

Weese JS, Rousseau J, Traub-Dargatz JL, et al.
Communityassociated methicillin-resistant Staphylo-
coccus aureus in horses and humans who work with
horses. J Am Vet Med Assoc 2005b;226:580-3.

Weese JS, Peregrine AS, Armstrong J. Occupational
health and safety in small animal veterinary practice:
Part Il - Parasitic zoonotic diseases. Can Vet J
2002;43:799-802.

Wells D. A note on the influence of visual conspecific
contact on the behavior of sheltered dogs. Appl
Anim Behav Sci 1998;60:83-8.

Wells D. A review of environmental enrichment for
kenneled dogs Canis familiaris. Appl Anim Behav Sci
20040;85:307-17.

Wells DL. The influence of toys on the behavior and
welfare of kenneled dogs. Anim Welf 2004b;13: 367-
73.

Wells DL, Graham L, Hepper PG. The influence of
auditory stimulation on the behaviour of dogs housed
in a rescue shelter. Anim Welf 2002;11:385-93.

Wells D, Hepper P. The influence of environmental
change on the behaviour of sheltered dogs. Appl
Anim Behav Sci 2000;68:151-62.

Wemelsfelder F. Animal boredom: Understanding the
tedium of confined lives, In: McMillan FD (ed). Mental
Health and Wellbeing in Animals. Ames, IA: Blackwell
Publishing, 2005; pp 79-91.

Wielebnowski N. Stress and distress: evaluating their
impact for the well-being of zoo animals. J Am Vet
Med Assoc 2003;223:973-7.

Wojciechowska JI, Hewson CJ. Quality of life

assessment in pet dogs. J Am Vet Med Assoc
2005;226:722-8.

63


http://www.sheltermedicine.com/
http://www.aphis.usda.gov/animal_welfare/downloads/awr/awr.pdf
http://www.aphis.usda.gov/animal_welfare/downloads/awr/awr.pdf
http://www.aphis.usda.gov/animal_welfare/downloads/awr/awr.pdf
http://www.aphis.usda.gov/animal_welfare/downloads/awr/awr.pdf
http://www.virginia.gov/vdacs_ar/cgi–bin/Vdacs_search.cgi
http://www.virginia.gov/vdacs_ar/cgi–bin/Vdacs_search.cgi
http://www.aahanet.org/PublicDocuments/FelineLifeStageGuidelines.pdf
http://www.aahanet.org/PublicDocuments/FelineLifeStageGuidelines.pdf
http://www.abc-7.com/Global/story.asp?S=11471395
http://www.abc-7.com/Global/story.asp?S=11471395

Stowniczek

Analgezja - zwalczanie bdlu, zazwyczaj

farmakologiczne.

Animal Welfare Act - amerykanska Ustawa
o Dobrostanie Zwierzgt z 1966 r. Jedyne prawo
federalne USA regulujgce traktowanie zwierzgt
dos$wiadczalnych, pokazowych, w czasie trans-
portu i przez sprzedawcodw. Nie obejmuje
dziatalnosci schronisk dla zwierzgt.

Antybiotyk - potocznie kazda substancja
zabijajgca lub hamujgca rozmnazanie bakterii,
grzybdw lub  pierwotniakdw. W wezszym
znaczeniv termin fen dotyczy ftylko tych,
wystepujgcych naturalnie (np. produkowane
przez niektére grzyby), w odrdinieniu od
chemioterapeutykdw.

Depopulacja - znaczgce ograniczenie liczby
zwierzat w schronisku poprzez eutanazje.

Dezynfekcja - proces zabijajgcy wiekszosé
patogendw na danej powierzchni. W schroni-
skach przeprowadza sie jg zazwyczaj przy uzyciu
substancji chemicznych.

Dlugosé pobytu — czas catkowitego pobytu
zwierzecia w schronisku (od przyjecia do

opuszczenia). Wiecej informacji na ten temat
w sekcji Jak uzywac niniejszej publikacii.

Endotoksyny — substancje uwalniane w czasie
rozpadu komorek niektdérych bakterii, moggce
dziatac toksycznie na organizmy zwierzgt i ludzi.

Epizootia — odpowiednik epidemii w odniesieniu
do chordb zakaznych zwierzgt.

Eutanazja - uSmiercenie zwierzecia w sposdb
humanitarny. W niniejszym dokumencie pod tym
tferminem rozumie sie dozylne lub dootrzew-
nowe podanie roztworu  pentobarbitalu
w postaci soli sodowe;.

Izolacja - fizyczne odseparowanie zwierzagt
chorych zakaznie i zaraZliwie od zwierzgt
zdrowych do czasu az przestang stanowic
zagrozenie dla pozostatej populacji (patrz
réwniez hasto Kwarantannal).

Kastracja - chirurgiczne usuniecie gonad
samicy (jajnikdéw) lub samca (jgder). Potocznie
tym terminem okresla sie jedynie kastracje
samcow zwierzqgt.
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Kwarantanna - wydzielony obszar (budynki)
stuzgcy do obserwaciji zwierzat pod kgtem
wystgpienia objawdw choroby przez okreslony
czas. Réwniez sam fakt odseparowania
zwierzat pochodzgcych z nieznanego 7rédta
lub podejrzanych o chorobe (patrz réwniez

hasto Izolacja).

Losowe mieszanie zwierzgt — nieprzemyslane
i ryzykowne tgczenie osobnikdw obcych sobie
i pochodzqgcych z réznych grup.

Minimalna dawka infekcyjna - progowa ilo$¢
zarazka, ktéra umozliwia zakazenie oraz rozwdj
choroby.

Nadzér weterynaryjny - 1) w niniejszym
dokumencie wizualna konfrola i doradztwo
lekarza weterynarii nad zadaniami w schronisku.
Moze oznaczac zardwno osobiste codzienne
lub niecodzienne drziatania lekarza, obecnosé
na miejscu lub pomoc zdalng. 2) w Polsce
terminem tym okredla sie réwniez obszar
dziatania panstwowej Inspekcji Weterynaryjnej.

Obchéd - czynno$¢ polegajgca na przejsciu
przez schronisko lub jego cze$¢ w celu
obserwacji i nadzoru zwierzagt pod kgtem ich
potrzeb, stanu zdrowia oraz dobrostanu.

Okres inkubaciji — czas od infekcji do pojawienia
sie pierwszych objawdw klinicznych choroby.

Patogen - czynnik biologiczny (np. wirus,
bakteria, grzyb) zdolny do wywotania choroby
U zZwierzecia.

Pozaulotkowe stosowanie leku - uzycie
preparatu w sposdb nieopisany lub nieprzewi-
dziany przez jego producenta.

Przyjecia, przyjecie — miejsce przyjmowania
zwierzgt do schroniska oraz wszelkie czynnosci
ztym zwigzane (np. oznakowanie, badanie
lekarsko-weterynaryjne, zabiegi profilaktyczne
itd.).

Rytm dobowy - 24-godziny cykl procesdw
zyciowych zwierzgt. Termin czesto stosowany
w odniesieniu do okreséw Swiatta i ciemnosci.



Sanityzacja - procedura polegajgca na myciu
i dezynfekciji w celu usuniecia brudu i zniszczenia
patogendw na danym obszarze.

Siedlisko gtéwne - wydzielony i zamkniety
obszar przeznaczony dla zwierzecia. Moze nim
by¢ boks, klatka, wybieg, stanowisko, zagroda
itd. W wiekszosci przypadkéw jest to miejsce,
gdzie zwierze je, $pi i spedza wiekszo$¢ czasu.
Termin ten, kojarzgcy sie m.in. z ekologiq, zostat
wprowadzony na potrzeby niniejszej publikacji
zuwagi na brak polskiego odpowiednika an-
gielskiego stowa enclosure.

Socjalizacja - proces zapoznawania zwierzgt
zrdéznego rodzaju bodzcami, wliczajgc w to
bezposredni kontakt z innymi zwierzetami
iludZzmi, w czasie krytycznego okresu w ich
wczesnym  rozwoju.  Termin - moze rdwniez
dotyczy¢é pracy ze starszymi  zwierzetami
lub zapoznawania sie réznych osobnikdw ze
sobq.

Stereotypie, zachowania stereotypowe -
obserwowane w siedlisku zwierzecia powta-
rzalne zachowania, bedqgce oznakqg stresu.
Moze to by¢ np. krecenie sie w kdtko (gonienie
ogona), podskakiwanie, chodzenie bez celu.

Sterylizacja - 1) pozbawienie zwierzecia
ptodnosci, np. w wyniku usuniecia gonad (czyli
kastracji) lub jedynie usuniecia macicy
czy podwigzania nasieniowoddéw. Potocznie
tym terminem okre$la sie kastracje samic.
2) zniszczenie wszystkich patogendw na danym
obszarze przy uzyciu najczesciej ciepta
lub $rodkéw chemicznych.

Slowniczek

Stresor — kazdy czynnik wywotujgcy stres.

Trzymanie na uwiezi — ograniczenie ruchu
zwierzat za pomocaq liny, tahcucha lub innego
przedmiotu przymocowanego do jakiego$
punktu.

Trzymanie zwierzgt w grupach - umieszczenie
wielu zwierzgt w jednym siedlisku.

Urozmaicanie (wzbogacanie) — zespdt dziatan
majagcych za zadanie spetnienie potrzeb
behawioralnych  zwierzat  przy  pomocy
wzbogacenia ich ofoczenia lub czasu (np. za-
bawki, pdtki i zerdzie, postania, kryjowki itp.).

Wektor nieozywiony (ang. fomite) — kazda rzecz,
ktéra moze ulec skazeniu i posredniczyé
W przenoszeniu patogendw z jednego osobnika
na drugiego (np. dtonie, tekstylia, zabawki,

sprzet).

Zoonoza - kazda choroba zakazna, ktéra moze
zostaé przeniesiona ze zwierzecia na cztowieka
i wywotac¢ u niego objawy chorobowe.
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